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RESUMO

Este trabalho pretende mostrar como um dos géneros opinativos, o artigo, ainda figura na
sociedade através do articulista Hélio Schwartsman. Para tanto, selecionamos sete artigos que
serdo analisados ndo sé quanto ao género, mas também pelo viés da Nova Retdrica.

Esta teoria foi proposta por Chaim Perelman & Olbrechts-Tyteca (2005) no século XIX e
corresponde a uma atualizacdo dos preceitos da antiga retdrica. A adaptacdo feita possibilita a

aplicacdo destes estudos a auditérios midiaticos.

PALAVRAS-CHAVES

Jornalismo opinativo; artigo; nova retérica; argumentacao

ABSTRACT

This paper intends to demonstrate how one of opinative genres, the article, still figures in
society through the article-writer Hélio Schwartsman. For this purpose, we selected seven articles
that are going to be analyzed not only in respect to genre, but also through the New Rethoric
perspective.

This theory was proposed by Chaim Perelman & Olbrechts-Tyteca in the X1X century and
corresponds to a modernization of the precepts of ancient rhetorics. Such adaptation turns the
aplication of these studies possible to midiatic audiences.
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INTRODUCAO

Lead, piramide invertida, objetividade e simplicidade. Estes sdo os elementos do atual
padrdo do jornalismo informativo, tdo difundido na prética cotidiana e na academia. As formas de
construcdo textuais livres destes padrdes sdo relegadas a um segundo plano e ganham pouco
espaco nas instituicdes que praticam ou ensinam a profisséo.

Desejamos, com este trabalho, sair do ponto deste ponto de vista informativo e estudar o
jornalismo opinativo. Pois acreditamos que o jornalismo também deve apresentar pontos de vista
e conceitos capazes de aprimorar a cultura da sociedade, incitando o questionamento entre 0s
cidaddos. Desta forma, ndo queremos desmerecer o jornalismo informativo, mas sim valorizar o
jornalismo opinativo na imprensa contemporanea, cuja presenca se encontra reduzida.

A caréncia do jornalismo opinativo é mostrada por Melo (2003):

Se, no passado, 0 espaco aberto para a colaboracdo dos intelectuais era maior, na
imprensa brasileira, hoje ele se reduz pela propria tendéncia que assume o
jornalismo impresso de se pautar por modelos industriais de eficiéncia e
profissionalismo. (MELO 2003:129)

Embora a constatacdo tenha sido feita com base na midia impressa, pode-se estendé-la
também para os outros meios quando se fala de jornais tradicionais. Na web, por exemplo, 0s
jornais ainda seguem os modelos impressos, destinando poucas se¢fes ao contetdo opinativo.

Dentre os produtos opinativos no webjornalismo brasileiro, temos o caderno Pensata do
Folha Online, um webjornal que trata de assuntos de todo o Brasil e que € mantido em parceira
pelo grupo Folha e o provedor de internet Universo Online. Este caderno, o Pensata’, é composto
por colunas de diversos autores, tratando de economia, musica, atualidades, politica entre outros.
Um destes colaboradores é Hélio Sschwartsman®, que trata das tematicas voltadas para
atualidades em geral, e cuja produgéo servird como objeto de estudo desta pesquisa.

Formado em filosofia, mas atuando como jornalista e articulista no Grupo Folha, o autor,
que possui 44 anos, procura tratar de temas cotidianos sob uma ética opinativa, defendendo seu
posicionamento frente aos assuntos abordados e dialogando com o leitor, quando isto se torna

necessario. Ele mantém uma publicacdo semanal no peridédico online e faz contribuigdes

10 caderno virtual pode ser acessado através do endereco http://www.folha.uol.com.br/folha/pensata/.
2 Os artigos do autor estéo listados em http://www1.folha.uol.com.br/folha/pensata/helioschwartsman/.



esporédicas para o jornal impresso Folha de S&o Paulo. Além disso, é autor do livro “Aquilae
Titicans — O segredo de Avicena — Uma aventura no Afeganistao”.

Entre os artigos apresentados por Hélio Schwartsman selecionamos o corpus através de
trés etapas: primeiro os artigos foram separados de acordo com sua data de publicacéo, sendo que
o primeiro semestre de 2008 foi o escolhido para a proxima etapa, pois havia uma publicacdo
mais regular por parte do autor. Na etapa seguinte foram analisados os artigos que apresentavam
uma argumentacao de viés mais nitidamente filoséfico, por ser esta uma caracteristica que torna
diferente o discurso de Hélio Schwarstman e também uma das ciéncias que mais se utiliza da
retérica como forma de argumentacdo. Dentre os artigos selecionados foram escolhidos como
corpus final aqueles que partiam de uma premissa factual para incitar as discussdes sobre
determinado tema. Assim, obtivemos sete artigos: Ciéncia sob ataque, A fé na ciéncia, Tudo é
relativo, O prazer de perdoar, Clima de guerra, O caso Isabella e O néo tdo livre arbitrio.

Tendo em vista que tais artigos sdo marcados por estratégias argumentativas, pretende-se
compreender a seguinte questdo: como se manifesta a formacdo argumentativa no discurso do
articulista Helio Schwartsman?

Com isto, este trabalho tem como objetivo analisar a argumentacao dentro do jornalismo
opinativo. Para tanto faremos uso das definicdes dos géneros jornalisticos opinativos propostas
por Melo (2003) e Beltrdo (1980) e da retdrica de Perelman e Olbrechts-Tyteca (2005. Desta
forma poderemos proporcionar um intercambio entre os estudos da comunicagdo e do discurso
para o aprofundamento dos estudos jornalisticos.

Embora os estudos sobre a retdrica tenham sido menosprezados durante muitos séculos
(desde o seu surgimento na Grécia Antiga), no século XIX, Chaim Perelman trouxe a luz uma
nova visdo desta arte. Denominada Nova Retorica, sua aplicacdo foi ampliada a auditorios
midiaticos e foram aperfeicoados os conhecimentos ja alcancados.

Com base nesta proposta alguns trabalhos ja estdo aplicando a retorica ao fazer
jornalistico. Pesquisas como as de Pereira & Rocha (2007) e Freitas (2002) contribuem para um
maior questionamento da pratica argumentativa, associada ao jornalismo, no meio académico. No
entanto, ambos os trabalhos detiveram-se sobre géneros ou pontos especificos, 0 que abre espaco
para novas discussdes sobre o0 tema, adicionando conhecimento a comunidade cientifica.

Desta forma, tendo em vista que o discurso opinativo de Hélio Schwartsman é marcado

por estratégias de argumentacdo, objetivamos tambeém compreender como esta formacao
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argumentativa se manifesta no discurso deste articulista. Para tanto procuraremos verificar
primeiramente de que forma seu discurso se encaixa no género artigo, incluindo suas tipificaces
e, depois, como o autor se apropria dos modelos argumentativos propostos pela Nova Retorica.

Iniciamos nossas pesquisas com base em trés hipdteses centrais: A primeira tem em mente
que o0 autor baseia grande parte de seus artigos em argumentos de autoridade. A segunda hipotese
prevé a ampla utilizacdo dos argumentos quase-l6gicos, descritos por Perelman & Olbrecths-
Tyteca, os quais abordaremos no capitulo apropriado. Como terceira hipdtese temos a
possibilidade da ampla interacdo argumentativa no discurso do articulista.

Para realizar nossa pesquisa, optamos pela divisdo em trés partes. Na primeira
estudaremos o jornalismo opinativo e seus géneros, segundo as vertentes de Melo (2003) e
Beltrdo (1980). Nesta etapa daremos uma atencdo especial ao género artigo, por se tratar do
modelo utilizado para a analise do corpus.

No segundo capitulo trataremos das teorias relacionadas a argumentacdo sob o ponto de
vista da retdrica. Aqui veremos como 0s argumentos se fazem presente no discurso e as
classificacbes que recebem. Salientamos que neste capitulo teremos grande parte do aporte
tedrico e metodoldgico de nossa pesquisa. Portanto, requer uma maior atencdo do leitor,
principalmente no que tange a distin¢do entre os diferentes tipos de argumentos.

Por fim, no terceiro capitulo partiremos para a andlise do corpus selecionado.
Primeiramente analisaremos o discurso de Hélio Schwartsman de um modo geral, para que
possamos compreender porque estes se classificam dentro do género artigo. Em seguida,
forneceremos um panorama sobre os artigos escolhidos. Apos isto, partiremos para a analise
levando em conta as teorias expostas no primeiro e segundo capitulos. Ao final desta pesquisa,
encontram-se disponiveis, em anexo, 0s artigos que fazem parte do corpus.

Com este trabalho esperamos contribuir para a disseminagdo do jornalismo opinativo e
dos estudos da retorica, procurando fazer com que os futuros profissionais (e também aqueles que
ja exercem a profisséo), ao refletirem sobre estes temas, os levem para seus locais de trabalho.

Além disso, ao unir a retdrica ao fazer jornalistico, objetivamos também aprimorar as
discussdes tedricas a respeito do jornalismo, pois a integracdo entre estas ciéncias permite que se
adquiram novas perspectivas para o tratamento do género opinativo artigo no meio académico,

incorporando teorias que podem formar profissionais mais capacitados intelectualmente.
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CAPITULO 1 - O JORNALISMO OPINATIVO E CONSIDERACOES
SOBRE OS SEUS GENEROS

1.0 Consideracdes iniciais

Neste primeiro capitulo iremos abordar as perspectivas do jornalismo opinativo e de seus
géneros, salientando as particularidades do artigo. No entanto, antes disto faz-se necessario uma
breve explicacdo sobre os caminhos das pesquisas em jornalismo que levaram as classificacfes
utilizadas e porque elas sdo necessarias para a area.

Os estudos sobre géneros estdo presentes no pensamento mundial desde a Grécia Antiga,
sendo estabelecidos através da presenca de algumas caracteristicas nas unidades textuais
analisadas. Na contemporaneidade, os géneros servem, de acordo com Pereira e Rocha (2006),
como um instrumento que permite aos produtores e receptores codificar e decodificar seus textos.

Marcushi (2003) define os géneros da seguinte forma:

“Trata-se de textos orais ou escritos materializados em situagcbes comunicativas
recorrentes. Os géneros textuais sd0 0s textos que encontramos em nossa vida
didria com padrbes socio-comunicativos caracteristicos definidos por sua
composicao, objetivos enunciativos e estilo concretamente realizados por forgas
historicas, sociais, institucionais e tecnoldgicas.” (MARCUSHI, 2003:4)

Devido a sua funcdo de guia, os estudos dos géneros ganham importancia dentro das
pesquisas midiaticas, ja que servem tanto para orientar os jornalistas quanto os leitores. As
pesquisas neste campo estdo em constante atualizacdo ja que “ha uma evolugdo nos géneros, e
isso é permitido pelas transformacBes da sociedade, porque o género estd vinculado as
caracteristicas de espaco/tempo” (PEREIRA & ROCHA, 2006:46).

O estudo constante e realizado por diferentes sociedades trouxeram uma grande
quantidade de classificacdes distintas para os géneros jornalisticos. Porém, optamos por estudar
dois tedricos nacionais, Luiz Beltrdo (1980) e José Marques de Melo (2003), pois suas
classificacbes na area do jornalismo opinativo, apesar de seguirem metodologias diferentes de
analise, possuem pontos semelhantes e complementares, divergindo em alguns poucos aspectos
no que tange a descrigdo dos géneros. Além disso, por se tratarem de pesquisadores brasileiros,

acreditamos que nossa realidade estara melhor retratada em suas obras.
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Antes de tabular os géneros propriamente ditos, ambos os autores fizeram divisdes quanto
as categorias de jornalismo. Melo (2003) propde apenas duas: o jornalismo informativo e o
jornalismo opinativo. Estas conclusdes foram obtidas com base na intencionalidade do relato
jornalistico.

Ja Beltrdo (1980), estabelece a seguinte divisdo: jornalismo informativo, jornalismo
interpretativo e jornalismo opinativo. O critério adotado por este autor é a func¢éo do jornalismo
junto ao publico, ou seja, informar, explicar e orientar. Mas Melo (2003) optou por excluir a
funcdo interpretativa por achar que esta pode ser abarcada pelo jornalismo informativo.

Para esta pesquisa vamos nos deter na analise da categoria jornalismo opinativo. Marshal
(2003, apud Pereira & Rocha, 2006) conceitua esta area como fonte de forte apelo ideoldgico,
servindo de palco para lutas e mobilizagdes, defendendo e atacando ideias.

No entanto, ndo devemos esquecer que, embora estas manifestacdes sejam mais explicitas
no jornalismo opinativo, também aparecem em outras categorias, visto que 0s produtos
midiaticos sdo produzidos por pessoas que ndo estdo isentas de valores e que 0s deixam
transparecer mesmo que de modo implicito.

Partiremos agora para 0s estudos do jornalismo opinativo, para que conhecamos um
pouco melhor suas caracteristicas € um pouco da sua histéria no contexto nacional, onde a area
destinada & opinido sofre uma grande caréncia.

Em seguida, apds compreender o cenario do jornalismo opinativo, seus géneros e as
especificidades do género artigo, faremos uma pequena analise sobre 0s artigos opinativos como
texto e discurso. Esta abordagem sera feita, pois o presente trabalho pretende estudar os artigos,

pelo viés da retorica, como discurso e, portanto, € necessario saber o que isto representa.

1.1 O jornalismo opinativo

O jornalismo opinativo é caracterizado pela clara tomada de posicdo, seja ela do
jornalista, do editor, do colaborador ou mesmo do leitor de uma determinada midia. No entanto,
nem todo assunto é digno de expressdo opinativa dentro da imprensa, como afirma Beltrdo
(1980).

12



Para este autor, um fato so se torna opinavel quando a sociedade o considera passivel de
discussdo, ou seja, ele ndo é um tabu e é capaz de oferecer as pessoas diversas abordagens que
merecem passar por argumentacdes e discussdes diante do publico.

Podemos entender a opinido como um estado pessoal ou coletivo que vai contra ou a
favor de uma idéia. Sendo que esta idéia ndo possui argumentos sustentados pela légica formal
que levem a existéncia de uma verdade possivelmente Unica, possibilitando a tomada de
maultiplos posicionamentos. Assim, a opinido “depende, com efeito, de um calculo de
probabilidade, que leva o sujeito a tomar uma atitude intelectiva de aceitacdo ou ndo da
verossimilhanga.” (CHARAUDEAU, 2006:121) e esta pode ser entendida como uma atitude
subjetiva.

A presenca opinativa era constante no periodo em que a imprensa mundial se
desenvolveu. No entanto, esta manifestacdo opinativa ndo satisfazia os detentores do poder, que

logo conseguiram criar mecanismos para controlar a opinido nos jornais.

“E os caminhos sao eficazes. A institui¢do de taxas, impostos e controles fiscais,
atacava o flanco da sobrevivéncia econdmica. A decretacdo de limites a
liberdade de imprensa Daca conta do cerceamento politico, estabelecendo o
mecanismo da censura a posteriori, ou seja, a punicdo dos excessos cometidos,
nos termos da legislagdo vigente.” (MELO, 2003:23)

No contexto nacional, temos 0s primeiros jornais marcados pela sua producdo monolitica,
Ou seja, apenas uma pessoa confeccionava todo o produto, 0 que gerava a disseminagdo de uma
Unica opinido em todo o veiculo. Melo (2003) cita como exemplo o Correio Braziliense, de
Hipdlito da Costa, e o Sentinela, de Cipriano Barata.

A fase predominantemente opinativa da imprensa brasileira durou, segundo Beltrdo
(1980), desde o periodo regencial até a década de XIX. Neste periodo ocorre a Revolugéo
Industrial e o jornal passou a ser visto como um produto empresarial, adotando os padrdes norte-
americanos de agilidade, eficacia e objetividade. E estes padrées ndo condizem com a expressao
opinativa, j& que esta requer mais tempo e preparo do jornalista para a elaboracdo da matéria.

Embora a fase aurea da imprensa opinativa tenha acabado, ainda ha nos jornais
contemporaneos espagos dedicados a manifestacdo da opinido. Hoje, diferentemente da época de
Hipdlito da Costa, a opinido no jornalismo encontra, no jornalismo, uma diversidade de idéias,
devido ao modo de producédo das grandes empresas midiaticas. Porém, ainda ha as limitac6es da

linha editorial de cada veiculo, ou seja, um conjunto de nogdes que a empresa jornalistica toma
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como base. Uma explicagdo para esta diversidade ¢ de que “As condi¢des de produgdo do
jornalismo atual exigem a participagdo de equipes numerosas, donde a impossibilidade de
controle total do que se vai divulgar” (MELO, 2003:101)

Atualmente, os géneros opinativos tém a internet como um meio fértil para sua
propagacdo. Institui¢des jornalisticas, como a Abril, j& hospedam blogs de seus colaboradores.
Nestes meios a opinido pessoal do autor é que controla o contetdo.

Os jornais tradicionais também possuem sua versdo online e neste meio o jornalismo
opinativo pode agir com mais liberdade, pois, “ha espago para uma abundancia de dados (néo ha
o0 constrangimento das limitagdes fisicas)” (BERTOCCHI, 2005:9). Além disso, Bertocchi (2005)
também afirma que o processo webjornalistico é marcado pela intercomunicacdo de muitos para
muitos, o0 que cria um contato mais direto com o publico, que também pode deixar sua opiniao e
assim criar um dialogo entre colaborador e leitores, contribuindo para a diversidade de ideias.

Apesar da constante mutacdo que o jornalismo, e consequentemente o modelo opinativo,
sofre a cada ano e, principalmente com o advento da internet, o estudo dos géneros virtuais ainda
ndo encontrou uma teoria prépria. Portanto, os produtos deste meio sdo analisados sob o viés dos

géneros opinativos impressos, pois estamos de acordo com a seguinte afirmacao:

“Acreditamos que os formatos do ciberjornalismo tendem a ser formar a partir
dos modelos do jornalismo impresso, num primeiro momento. Isso acontece
porque o jornalismo nasce vinculado ao meio papel e é no jornalismo impresso
gue existem as referéncias tebricas e praticas mais consolidadas.”
(BERTOCCHI, 2005:10)
Apos estas explanagGes podemos partir para os estudos dos géneros jornalisticos
opinativos, desenvolvidos no Brasil, pelos tedricos Luiz Beltrdo (1980) e José Marques de Melo

(2003).

1.2 Os géneros opinativos no Brasil

A classificacdo dos produtos em géneros obedece a critérios sociais e culturais, sendo
assim, cada época e cada sociedade possui uma classificacdo propria. Na contemporaneidade a
tipificacdo dos géneros jornalisticos mais proxima da realidade brasileira é a proposta por Melo
(2003), responsavel pela atualizacdo da classificacdo de Beltrdo (1980) e com o qual compartilha

algumas especificacoes.
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Para classificar os géneros opinativos Melo (op. cit.) observou a estrutura dos relatos dos

textos midiaticos:

“N&o nos referimos especificamente a estrutura do relato do texto ou das
imagens e sons que representam e reproduzem a realidade. Tomamos em
consideracdo a articulacdo que existem do ponto de vista processual entre 0s
acontecimentos (real), sua expressdo jornalistica (relato) e a apreensdo pela
coletividade (leitura).” (MELO, 2003:64)

Assim, o autor define oito formatos: editorial, comentério, resenha/critica, artigo, crénica,
coluna, caricatura e carta. Ja a classificacdo de Beltrdo (1980) guia-se pelo senso comum que rege
a profisséo do jornalista, obtendo os géneros: editorial, artigo, cronica, opinido ilustrada e opiniéo
do leitor.

Entre os géneros propostos por Melo (op. cit.) para o jornalismo opinativo temos as
seguintes semelhancas aos de Beltrdo (op. cit.): editorial, artigo, cronica, carta e caricatura. No
entanto, os dois Ultimos recebem nomes diferentes na classificacdo de Beltrdo, chamando-se,
respectivamente, opinido ilustrada, que engloba outros elementos além da charge, e opinido do
leitor, também mais amplo do que a carta. Desta forma, podemos observar que 0s géneros
resenha, coluna e comentario estdo presentes apenas na obra de Melo (op. cit.).

Embora este trabalho tenha como objetivo se deter no género artigo, uma breve
explanacdo sobre os outros géneros torna-se importante, pois, como afirma Bonini (2003), as
analises de género no campo jornalistico sdo feitas através da oposi¢do entre os demais. Portanto,
passemos ao estudo dos géneros editorial, crénica, caricatura (e opinido ilustrada), carta (e
opinido do leitor), resenha, coluna e comentério; para depois iniciar as explanagdes acerca do
género opinativo artigo.

O género editorial recebe caracteristicas semelhantes nas duas obras verificadas e é
observado como a matéria, normalmente ndo assinada, que expressa a opinido oficial da empresa
jornalistica sobre certo assunto. Isto ndo significa que a opinido do proprietario do jornal sera
colocada no editorial, mas sim o que pensa o consenso responsavel pela organizacéo da midia em
questéo.

Ja a crbnica é vista como o mais literdrio dos géneros jornalisticos. Seu surgimento
encontra-se ligado as publicacGes periddicas de poetas e ficcionistas que viam na imprensa uma

forma de se manter financeiramente e de divulgar suas obras. Assim, a cronica € vista como um
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relato da atualidade feito de forma mais sensivel, situando-se em uma fronteira entre o jornalismo
e a literatura.

Apresentando-se de forma diferente dos géneros anteriores, temos a caricatura e a opiniao
ilustrada, que € a critica feita atraves de desenhos ou fotografias, estas ultimas no caso especifico
da opinido ilustrada, podendo ou ndo figurar ao lado de textos.

Aparecendo também na obra dos dois autores, temos 0s géneros proprios para a expressao
da opinido do leitor. Melo (2003) opta por denomina-lo de carta, enquanto Beltrdo (1980) prefere
a nomenclatura genérica de opinido do leitor. A diferenca entre ambos encontra-se no fato de que
Beltrdo (1980) também considera como espaco do leitor as modalidades de entrevista, enquete e
depoimento. Enquanto Melo (2003) vé estas situacfes como captadoras de informacgédo e néo
como meios para difusdo de opinido.

Quanto aos géneros presentes apenas na obra de Melo (2003) temos a resenha, a coluna e
0 comentario. A primeira é a manifestagdo critica a respeito de produtos da industria cultural, ela
¢ feita de modo mais informal do que um ensaio académico, mas exigindo do jornalista
conhecimentos especificos sobre os produtos dos quais deseja falar.

Enquanto isso, a coluna representa o espaco destinado a uma miscelanea de informacdes,
sendo comum a presenca de noticias recentes que ainda ndo passaram por uma checagem mais
aprofundada. Melo (2003:140) usa a seguinte definicdo para este género: “Trata-Se, portanto, de
um mosaico, estruturado por unidades curtissimas de informacdo e de opinido, caracterizando-se
pela agilidade e pela abrangéncia. Na verdade, a coluna cumpre hoje uma funcao que foi peculiar
ao jornalismo impresso antes do aparecimento do radio e da televisdo: o furo.”

Ja o comentério encontra-se ligado a uma noticia e procura explica-la, fornecendo
detalhes sobre suas causas, consequéncias e alcance. Melo (2003) caracteriza 0 comentarista
como um jornalista especializado em determinado assunto e com boa carga cultural, o que o
permite expressar a sua opinido, porém esta nem sempre € explicita.

O ultimo género a ser discutido serd o artigo. No entanto, como suas especificacdes
requerem uma abordagem mais detalhada para esta pesquisa, sera o objeto de estudo da préxima
etapa, onde serdo abordados, de forma mais abrangente, aspectos discutidos tanto por Melo
(2003) quanto por Beltrdo (1980) para este género.
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1.3 Especificidades do género artigo

Para a analise do corpus desta pesquisa sera utilizada a descricdo do género jornalistico
opinativo artigo. A defini¢do de artigo aqui utilizada serd a estabelecida “como um género
especifico, uma forma de expressdao verbal. Trata-se de uma matéria jornalistica onde alguém
(jornalista ou n&o) desenvolve uma ideia e apresenta sua opinido.” (MELO, 2003:121).

Este se caracteriza por dois elementos principais: a atualidade e a opinido. No entanto, a
atualidade néo se refere apenas ao cotidiano e sim ao momento histérico vivido, sendo este fator
o diferencial do artigo em relagdo ao comentério, pois, enquanto este analisa os fatos em quanto
eles ocorrem, os artigos procuram captar 0s aspectos mais duradouros dos acontecimentos.

Quanto a opinido, o produtor do artigo deve manifesta-la durante a argumentacdo e nédo
deixa-la implicita, pois no artigo o autor tem a liberdade (e o dever) de expressar sua préopria voz.
Melo (2003) destaca que esta é a maior caracteristica do género: o ponto de vista exposto por
alguém.

O perfil dos articulistas é discutido por Beltrdo (1980), ele propGe que os autores de
artigos costumam ser intelectuais, escritores que se especializam em algumas areas e que
possuem credibilidade junto a empresa jornalistica e também a sociedade. Além disso, suas ideias
e opinibes devem interessar ao publico e também aos objetivos desejados pelo editor.

Melo (2003) destaca duas formas de se subdividir os artigos. O artigo propriamente dito e
0 ensaio, a diferenca entre ambos € visivel pela extensdo, sendo a do ensaio superior a do artigo.
Mas suas diferenciacbes mais relevantes devem-se ao tratamento dado ao tema e a forma de
argumentagao.

No artigo, a subdivisdo, o tratamento € mais provisorio, pois 0 assunto é abordado
enquanto ainda esta ocorrendo. Além disso, sua argumentacdo é baseada no conhecimento e na
sensibilidade do articulista. J& no ensaio tem-se uma escrita posterior ao fato, possibilitando uma
abordagem definitiva do tema. Quanto a argumentacdo nota-se o apoio em fontes de alta
credibilidade e a legitimacéo da opinido por meio destas.

A segunda forma de subdiviséo coloca os artigos, o género, em duas categorias, os de
divulgacdo cientifica e os doutrindrios. O artigo de divulgacdo cientifica procura mostrar

descobertas relacionadas as ciéncias ou educar o leitor a respeito de novas formas de
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conhecimento. Enquanto os doutrinarios abordam uma questdo da atualidade sugerindo uma
forma de analisa-la.

Melo (2003) ndo faz nenhuma mencdo quanto a periodicidade destas contribuicdes,
dizendo apenas que elas podem ser esporadicas, mas sem negar a hipotese de uma presenca
constante de um articulista. Desta forma, ndo vai contra a producdo de artigos periddicos citada
na obra de Beltrdo (1980).

Embora possua subdivisdes, 0 processo para a elaboracdo de um artigo € sempre o
mesmo. Ele passa sempre por trés etapas: busca de um assunto que motive e proporcione uma
argumentacdo; ordenacdo das ideias e a elocucgdo, ou seja, o ato de escrever aquilo que ja se
pensou. Todas as etapas sdo formuladas de acordo com a opinido e a forma de argumentacéo
almejada pelo articulista.

Ainda que este tipo de opinido seja tdo precioso para a imprensa, Melo (2003:129) destaca
que “se, no passado, o espaco aberto para a colaboragdo dos intelectuais era maior, na imprensa
brasileira, hoje ele se reduz pela prépria tendéncia que assume o jornalismo impresso de se pautar
por modelos industriais de eficiéncia e profissionalismo.”

Desta forma, as pesquisas neste campo podem vir a contribuir para a disseminacao deste
formato dentro do meio académico e, consequentemente, na retomada dos artigos dentro da
pratica jornalistica, pois 0s novos profissionais, quando devidamente instruidos pelas
universidades, sdo capazes de modificar os padrdes da imprensa.

Ao atingir o meio social, os artigos ndo podem ser vistos como simples textos, pois
compreendem, além de meras palavras, um aporte social e sera dotado de sentido de acordo com
0s eventos sdcio-histéricos que se ligam a ele. Desta forma, ele pode ser compreendido como

discurso. Veremos a seguir o que isto significa.

1.4 Os artigos opinativos como discurso

Os artigos opinativos podem ser vistos sob duas Gticas: como textos e como discurso. No
primeiro caso temos um objeto linguistico, ou seja, um lugar onde se manifesta a linguagem, mas
que pode ser analisado de forma distanciada de seu contexto social. Ja ao se estudar o discurso,
temos como base a definicdo proposta por Marcushi (2003) que entende o discurso como uma
producdo linguistica ligada ao seu papel socio-histérico.
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Desta forma, o discurso compreende:

“O texto como a interacdo, reenviando a um objeto empirico, selecionado ou
transcrito para a anlise, indissociavel do contexto que ele contribuiu para forjar,
e caracterizado ndo pelas determinacGes exteriores mas pelas dimensdes que o
préprio discurso marca reflexivamente como pertinentes. O discurso € o lugar da
observabilidade da lingua em sua atualizagdo num contexto empirico.”
(MONDADA, 1994 apud MARCUSHI, 2003:4)

Assim, observamos que a linguagem, ao se manifestar em um discurso, ndo é apenas um
veiculo que carrega palavras desprovidas de intengdes. Ela torna-se um meio para a transmissao
de pontos de vistas, de conceitos e ideias que se formam a partir da interacdo e a interpretacao da
sociedade. Ou seja, através do discurso o autor pode disseminar na sociedade aquilo que deseja,
para isto sé precisa analisar quais as melhores estratégias para convencer o seu publico.

Tendo em vista esta distingdo entre texto e discurso, podemos concluir que o estudo do
discurso para a interpretacdo dos produtos midiaticos, que sofre forte influéncia social, sdo mais
vantajosos para que se chegue a conclusGes mais proximas da realidade e ndo a dados sem
sustentacdo no real.

Associando os estudos do discurso aos géneros temos o fato de que esta propria forma de
se classificar € um produto do estudo do discurso, pois, como define Bakhtin (1997 apud Perles,
2006), os géneros sdo caracterizados de acordo com a esfera social na qual existem, ou seja, 0s
fatores sociais e histéricos sdo levados em consideracdo ao se fazer tal classificacao. Este fator é
considerado tanto por Melo (2003) quanto por Beltrdo (1980), j& que ambos rejeitam as
classificacOes estrangeiras para estabelecer um estudo ligado a sociedade brasileira.

Ao se tomar os artigos opinativos como discurso, seu estudo exige uma andlise da
realidade na qual ele foi elaborado, suas condig¢fes de produgéo, informagdes sobre o autor, do
publico alvo que se quer atingir e também do contexto socio-historico que deu origem aos
artigos.

Além disso, por se tratarem de produtos midiaticos pautados pela atualidade, é necessario
um estudo sobre o que ocorria na imprensa durante o periodo no qual foram escritos. Pois 0s
artigos, normalmente, repercutem informacdes que estdo presentes na midia, mas sob um ponto

de vista explicitamente critico.
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1.5 Consideracdes finais

Ao se analisar os diferentes géneros jornalisticos, devemos ter em mente as dificuldades
de se classificar um produto, pois, como ressalta Melo (2003) um mesmo texto pode conter
estruturas presentes em mais de um género. Além disso, 0 mesmo autor lembra o0 processo
dindmico que move a imprensa e altera a cada dia suas formas de producdo de conteldo,
enguanto as pesquisas tedricas tém sempre um ritmo mais lento.

Portanto, embora o aporte tedrico deste trabalho se sustente no género artigo, ressalvas
serdo feitas quando e se necessarias, principalmente por se tratar de uma adaptacdo de géneros
Impressos para a imprensa eletronica.

Quanto ao género estudado a principal caracteristica a ser destacada é a emissdo de uma
opinido extra-oficial, ou seja, ndo é necessariamente compartilhada pela empresa jornalistica,
marcada pela argumentacgdo e pelo aporte tedrico, seja académico ou empirico, necessario para a
construgdo de um artigo.

Os artigos sdo capazes de democratizar a opinido, como ressalta Melo (2003) trazendo
novas formas de se ver um determinado acontecimento. E devido a isto e a sua forte presenca
argumentativa que este género opinativo foi escolhido, pois supera as limitacdes do jornalismo
tradicional e trazem importantes contribui¢Ges para a imprensa na nacional.

Para estudar os artigos, o viés escolhido foi o da nova retérica de Chaim Perelman (1996).
Assim, partiremos para a discussdo a respeito das teorias da argumentacdo ligadas a nova retérica
para que possamos analisar como a opinido é colocada no discurso midiatico, quais os artificios
sdo utilizados, que tipos de argumentos séo utilizados e como se da a construgdo argumentativa

nos artigos.
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CAPITULO 2 - RETORICA E TEORIAS DA ARGUMENTACAO

2.0 Considerac0es iniciais

O surgimento dos estudos em retorica veio para se contrapor & exatiddo das ciéncias
I6gicas, consideradas como Unicas detentoras da razdo. Nestas, 0s argumentos podem ser
verificados e comprovados e aqueles que ndo seguem este padrdo sao relegados a um segundo
plano e ndo considerados como indignos de uma discussdo norteada pela razdo. Na categoria de
excluidos encontram-se os valores e ideias subjetivas.

Amparando estes conceitos sem deixar de ser considerada racional, surge entdo a retérica.
Suas primeiras concepcdes remontam a Grécia Classica e devem-se aos estudos platénicos e
aristotélicos, que deram a esta arte, de acordo com Meyer (2007) dois significados distintos. Os
primeiros a classificam como uma manipulacdo do auditdrio, ou seja, coloca a retérica como
marcada pela emocdo e ndo pela razdo, diferenciando-se drasticamente da idéia adotada na
contemporaneidade.

A idéia em vigor na atualidade encontra-se ligada aos estudos aristotélicos da retorica,
que a definem como a exposicdo de argumentos destinados a persuadir determinado publico.
Estes estudos serviram como base para a criacdo de um pensamento adaptado a sociedade
moderna, chamado de Nova Retdrica, que servira como teoria e metodologia para esta pesquisa.

Embora outras teorias a respeito da retérica tenham sido cunhadas na modernidade, como
as de Plebe & Emanuele e de Tollumin, consideramos que a Nova Retorica, proposta por Chaim
Perelman & Obrechts-Tyteca (2005), servira melhor aos fins deste trabalho. Isto se da porque
esta vertente se ocupa de um ramo especifico da retorica: as teorias da argumentacao, que sera
tambem o ponto discutido por nos.

Para iniciar nossos estudos, iremos expor 0s conceitos basicos da Nova Retdrica, para que
assim possamos compreender melhor a classificacdo e os modelos adotados por Perelman &

Olbrechts -Tyteca (2005) para 0s argumentos.
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2.1 Conceitos basicos da nova retérica

As teorias da Nova Retdrica tratam mais aprofundadamente de um ramo especifico desta
arte: a argumentacdo. Embora este seja um dos vértices mais importantes, vale lembrar que
Perelman & Olbrechts-Tyteca (2005) ndo se preocupam em fornecer longos conceitos para as
relacdes entre ethos, pathos e logos®, que sdo tratados por outros tedricos. Assim, nos deteremos
em abordar os aspectos discutidos pela Nova Retdrica, sabendo de suas limitages.

Além desta limitacdo, os autores falam que “nosso tratado s6 versara sobre recursos
discursivos para se obter a adesdo dos espiritos” (PERELMAN & OBRECHTS-TYTECA
2005:8). Assim, sdo rejeitadas provas coercivas, experimentais e analiticas, pois elas se
extinguem em si proprias ao estabelecer suas verdades através da forca ou de juizos concretos.

Partindo deste ponto de vista, temos que o discurso retorico apresenta-se como uma
sequéncia de argumentos que visam comprovar uma determinada opinido que ndo é suscetivel de

provas analiticas, devido ao seu teor subjetivo. O autor coloca a seguinte definicéo:

“A retdrica, em nosso sentido da palavra, difere da logica pelo fato de se ocupar
ndo com a verdade abstrata, categérica ou hipotética, mas com a adesdo. Sua
meta é produzir ou aumentar a adesdo de um determinado auditério a certas
teses seu ponto inicial serda a adesdo desse auditdrio a outras teses.”
(PERELMAN, 2007:70)

Perelman (2005) expde que os argumentos utilizados na retdrica sdo da categoria do
opinavel e ndo do verossimil, através deles o locutor procura ganhar a adesdo de seu auditorio.
Para isto, o orador deve sempre interagir com o publico, buscando captar suas peculiaridades e
assim, moldar seus argumentos. Alem disso, o orador também deve ser bem quisto pelo publico
que deseja atingir, pois desta forma suas ideias serdo aceitas com mais facilidade.

A Nova Retorica enfatiza de forma veemente a importancia do auditério, pois todo o
trabalho do locutor deve ser feito em funcdo deste. No entanto, no caso dos discursos escritos,
torna-se dificil delimitar um publico especifico?, pois se trata de uma situagdo onde emissor e

receptor ndo compartilham o mesmo tempo e espaco, sendo dificil a utilizacdo de adaptacdes para

® De acordo com Meyer (2003) Ethos refere-se a0 modo como o orador se coloca no discurso, Pathos diz respeito a
emocdo envolvida durante uma explanacao e Logos demonstra o aspecto racional colocado em questéo.
* Apesar da dificuldade em se limitar o publico, é possivel fazer uma suposicdo através da analise do discurso do
autor. No caso de Hélio Schwartsman podemos projetar que o publico-alvo é composto por pessoas da classe A e B
e com maior formacdo intelectual e cultural.
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cada leitor. Nestas situacdes, a criagdo de um publico-alvo é indispensével e, para tanto, o locutor
pode se utilizar de diferentes pontos, como classe social e escolaridade.

2.2 Aspectos relevantes para a argumentacao

Perelman & Olbrechts-Tyteca (2005) definem alguns elementos que podem auxiliar na
elaboracdo de um discurso argumentativo e que, portanto, devem ser verificados quando os
tomamos como objeto de pesquisa. Estes elementos sdo chamados de premissas para a
argumentacdo e estuda-los pode auxiliar na compreensdo das estratégias adotadas pelo locutor
durante sua argumentacdo. Portanto, analisaremos brevemente os pontos considerados mais
importantes para este trabalho.

Antes de iniciar a elaboracdo da argumentacéo, o locutor deve levar em conta as opinies
adotadas pelo seu auditorio, assim, Perelman & Olbrechts-Tyteca (2005) postulam seis itens que,
se devidamente observados, podem auxiliar na persuasdo® do publico. Eles sdo divididos em:
relativos ao real e relativo ao preferivel.

As premissas relativas ao real sdo usadas quando o publico levado em consideracdo é
abrangente, sendo chamado de auditério universal; elas sdo: os fatos, as verdades, as presuncoes.
Ja as relativas ao preferivel podem ser utilizadas quando se trata de um auditério especializado,
elas séo os valores, a hierarquia e os lugares.

Os fatos sdo compreendidos como um dado ou acontecimento que o auditério aceita como
inegavel. Compartilhando deste mesmo conceito temos a no¢do de verdade. No entanto, ela se
diferencia dos fatos por ser mais complexa do que estes ao se constituir como uma teoria aceita
que pode ser utilizada para a comprovacao ou determinacao de algo.

Facilmente confundida com os fatos temos também a nocdo de presuncdes. Elas sé@o
opinides partilhadas pelo senso comum, consideradas normais, e que podem ser tomadas como
base de um discurso. Entretanto, diferentemente dos fatos, requerem uma argumentacao posterior
que as reforce. Ao se tratar das presuncdes, o locutor deve ter em mente que o normal é um

conceito variavel e pode néo ser aceito por todos os auditérios.

> Alguns estudos na retérica tomam como diferentes as nogdes de persuadir e convencer, colocando que persuadir é
levar a fazer alguma coisa, mesmo que ndo a considere correta, enquanto convencer é fazer com que alguém tome
partido de uma idéia. No entanto, os conceitos da Nova Retérica tomam as duas no¢des como idénticas e as definem
0 ato de aderir uma idéia ou argumento.
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Valendo-se da ideia de que o normal costuma ser aceito com mais facilidade, os autores

destacam a importancia de sua utilizagéo, pois:

“O mais das vezes, entretanto, o orador s6 pode contar para suas presungoes,
com a inércia psiquica e social, que, nas consciéncias e nas sociedades,
corresponde a inércia na fisica. Pode-se presumir, até prova em contrario, que a
atitude adotada anteriormente — opinido expressa, conduta preferida — continuara
no futuro, seja por desejo de coeréncia, seja em virtude da forca do habito.”
(PERELMAN & OLBRECHTS-TYTECA, 2005:119).

Desta afirmacdo também se pode concluir que o preceito da ndo negacao € valido tanto
para a postura adotada pelo auditério como pelo locutor, ou seja, o locutor pode se pautar no
conceito de que o auditério ndo vai mudar facilmente seu senso comum sem que antes seja
conduzido por uma boa argumentacdo. Mas também deve ter em mente ele, o locutor, ao assumir
uma premissa ndo poderé nega-la posteriormente sem o risco de ser desacreditado.

Ja os valores representam condutas e posicionamentos que sao aceitos ou negados por um
grupo. Servindo a eles temos a hierarquia, que se constitui na elaboracdo de uma escala que
define 0 que é considerado mais ou menos importante. Todavia, € preciso ressaltar que a
hierarquizacdo também pode ser adotada por outros elementos além dos valores, como
acontecimentos, modelos, entre outros, que podem ser colocados em uma ordem de importancia.

Ao tomar como base os elementos que o locutor pode considerar na argumentacao cria-se
um conjunto de dados que deve ser escolhido e organizado previamente de modo a facilitar a
persuasdao. Além disso, os dados selecionados devem ser apresentados sob o ponto de vista
desejado de forma que ndo suscitem muitas interpretacdes diferentes da planejada.

Assim, os varios elementos escolhidos pelo locutor para a elaboragdo do discurso
interagem entre si formando diferentes formas de argumentos que, de acordo com a situagao,
visam produzir determinados efeitos. Estudaremos a classificacdo dos argumentos no proximo

topico.

2.3 Técnicas argumentativas e classificacdo dos argumentos

Perelman & Olbrechts-Tyteca (2005) dividem os argumentos em dois grupos de técnicas:
as de ligacdo e as de dissociacdo. Nos argumentos de ligacdo, elementos distintos sé&o

aproximados visando uma melhor estruturacdo ou valorizacdo de um pelo outro. J& no processo
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de dissociagéo os elementos que antes faziam parte de um todo séo separados, modificando o que
havia sido dito através da reconstituicdo dos elementos chave de determinado discurso.

A partir destes esquemas tem-se a formacdo de quatro tipos argumentativos, 0s
argumentos quase-l6gicos, os baseados na estrutura do real, os argumentos que fundam a
estrutura do real - todos pertencentes ao grupo das técnicas de ligagdo - e 0s argumentos de
dissociacdo - caracterizados pela técnica homoénima. Dentro de cada um destes grupos ha varios
tipos de argumentos, estudaremos agora cada um deles separadamente para compreendermos
seus elementos. Forneceremos ao final de cada grupo uma grade® com exemplos e, quando

necessario, também os utilizaremos no decorrer da explicag&o.

2.3.1 Os argqumentos quase-l6gicos

Os argumentos quase-légicos tém esse nome por serem semelhantes as estruturas do
raciocinio l6gico. No entanto, utilizam uma linguagem mais comum e um raciocinio sem base
empirica real, causando mais interpretacdes do que quando se usa a linguagem formal. Dentro
desta modalidade veremos 0s seguintes tipos de argumentos: de contradi¢do, de comparacéo,
ridiculos, pelo sacrificio, de reciprocidade, de definicdes, de transitividade, de inclusdo da parte
no todo, de justica e de probabilidade.

No primeiro caso temos como argumento a apresentacdo, através de duas ou mais
afirmac0es diferentes, de uma contradi¢do dentro de um sistema, tornando-o incoerente e levando
a escolha de uma posigdo ou a renuncia de todas. Ja o argumento de comparacdo é utilizado para
comparar dados tomando um em relacdo ao outro, visando a oposi¢do, quantificacdo e
ordenamento.

Os argumentos ridiculos podem ser comparados a nocao do absurdo na logica classica, ou
seja, uma afirmacdo é completamente incompativel com o que é aceito pelo auditério. Sua
principal utilizago se da atraves da ironia.

No argumento de sacrificio ha uma avaliagdo sobre as consequéncias daquilo que se pensa

em executar. Perelman & Olbrechts-Tyteca (2005) citam como exemplo o caso de um alpinista

® Todos os exemplos utilizados serdo retirados do livro Tratado de Argumentacio, de Chaim Perelman & Olbrechts-
Tyteca, publicado em 2005, pela editora Martins Fontes. Pedimos atencdo do leitor, pois, para ndo exceder os limites
do trabalho ndo podemos colocar todo o contexto que envolve os argumentos. Portanto, alguns exemplos requerem
um pouco mais de atencdo para a sua compreensao.
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que ao se deparar com uma montanha procura lembrar o esforgco que tera de fazer para escala-la.
Neste tipo de argumentacdo o valor do sacrificio é de grande importancia para a forca do
argumento.

Quando se usa os argumentos de reciprocidade pretende-se estabelecer um mesmo parecer
sobre situacdes parecidas. As utilizagdes destes argumentos “resultam de uma apreciagdo sobre a
importancia dos elementos que distinguem situacdes, julgadas, entretanto, simétricas num
determinado ponto de vista.” (PERELMAN & OLBRECHTS-TYTECA, 2005:257).

Ja através dos argumentos de definicdes pretende-se identificar os varios elementos que
estdo presentes no discurso. Os quatro tipos de definicdes para a retdrica sdo: as normativas (diz a
forma na qual uma palavra é usada), as descritivas (prega o sentido conferido a uma palavra em
determinado meio e momento), as de condensacao (usadas para indicar os elementos essenciais
da definicdo descritiva) e as complexas (que combinam elementos das trés outras espécies).
Deve-se ainda observar que as definicbes podem tanto servir como argumentos quanto serem
justificadas através deles.

Os argumentos de transitividade permitem que se facam sequéncias de relacbes entre
dados. Tomemos como exemplo os dados A, B, C e D; se ha uma relacdo entre os termos Ae B e
esta mesma relagdo opera entre C e D, 0 argumento de transitividade faz uso disto para concluir
que entre A e D também existe esta relacdo. Estes argumentos sdo facilmente contestaveis e
podem operar em relagdes de igualdade, superioridade, ascendéncia e inclusao.

No argumento de inclusdo da parte no todo, podemos observar a formacdo de um
conjunto a partir de determinados elementos ou ainda a inclusdo de um elemento dentro de um
conjunto ja pressuposto.

Quando se d& um tratamento idéntico a seres idénticos, temos a aplicacdo do argumento
de justica. No entanto, os objetos nunca sdo totalmente idénticos, portanto, o grande problema
deste argumento é verificar se as diferencas existentes sdo ou ndo relevantes para cada caso.

Por fim, os argumentos de probabilidade pautam-se pelo provavel. Neste caso, o locutor
faz um suposto célculo de probabilidade e assim define se um dado é valido ou n&o. Este tipo de
argumentacdo parece fornecer um carater empirico ao discurso. No entanto, exige que uma série
de acordos sejam firmados entre locutor e auditorio para que se torne valido.

Para melhor compreensdo podemos observar os exemplos:
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Grade 1 — Exemplos de argumentos quase-l6gicos

De contradicéo

13

os qualificativos “imediata e honrosa” tornam-se entao
incompativeis. Devemos nesse caso escolher um dos termos da
alternativa; se adotamos a mocdo, ndo podemos ter uma paz

“imediata e honrosa”. — Pitt

De comparacéo

“E o mesmo crime roubar o Estado ou praticar larguezas contrarias

ao interesse publico.” - Cicero

Pelo ridiculo

13

. neutralidade que foi tdo bem sucedida por duas vezes na
Bélgica.” - Reynauld ao ironizar a postura de neutralidade da

Bélgica que, na realidade, ndo trouxe beneficio algum ao pais.

Pelo sacrificio

“Ha provavelmente um fim e somente um, para o qual o uso da
violéncia por um governo é benfazejo, e € o de diminuir o

montante total da violéncia no mundo.” - Russell

De reciprocidade

“Pouca coisa nos consola, porque pouca coisa nos aflige.” - Pascal

De definigcdes

(13

. aquilo cuja esséncia envolve a existéncia, ou aquilo cuja
natureza s6 pode ser conhecida como existente.” - Spinoza

definindo seu conceito de “causa de si”.

De transitividade

“Os amigos de nossos amigos sdo nossos amigos.” — Ditado

popular

De inclusdo da

parte no todo

“Nada do que ¢ permitido pela lei a toda Igreja, pode, por algum
direito eclesiastico, tornar-se ilegal para algum de seus membros.”

- Locke

De justica

“Essas fracfes de homens, que ndo tém mais do que pedacos de
carne, recebem a mesma quantidade de alimentos que 0s
prisioneiros em perfeita posse de seus corpos. E uma grande
injustica. Proponho que esses prisioneiros recebam ragodes
alimentares proporcionais a quantidade de corpo que ainda

possuem.” - Gheorghiu

De probabilidade

“Se ha apenas uma verdade, um caminho para ir ao céu, que
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esperanca haverd de que mais pessoas a ele serdo conduzidas, se
ndo tém outra regra além da religido do principe e é-lhes imposta a
obrigacdo de abandonar a luz de suas proprias razdes... 0 estreito
caminho ficaria muito apertado; um Unico pais teria a verdade...” —

Locke.

Estudaremos agora o conjunto de argumentos baseados na estrutura do real.

2.3.2 Os argumentos baseados na estrutura do real

Os argumentos baseados sobre a estrutura do real sdo aqueles que se utilizam da realidade
para criar vinculos entre dados admitidos e os que se quer justificar. Para agir desta forma, criam-
se ligagOes de sucessdo (causa e efeito) ou de coexisténcia entre certos elementos permitindo que
se sustente sobre eles uma argumentacdo. Os argumentos que estudaremos nesta categoria séo: de
vinculo causal, de desperdicio, de direcdo, de superacao, pragmatico, de autoridade, de hierarquia
dupla e de diferenca entre grau e ordem. Falaremos brevemente de cada um deles.

Temos trés formas principais de manifestacdo do argumento de vinculo causal. A primeira
diz respeito a relacdo entre dois acontecimentos, a segunda quando se pode argumentar a partir da
causa de um fato e a terceira quando se faz 0 mesmo a partir do efeito. Este tipo de argumento é
guiado pela racionalidade dos atos humanos, assim, opera com reacGes, causas e efeitos
esperados pelo racional.

Os argumentos de desperdicio postulam que € mais vantajoso terminar algo que ja se
comecou, neste sentindo, o argumento pode referir-se ndo somente ao que uma pessoa iniciou,
mas sim ao ato que ja vem sendo praticado pela sociedade, cabendo a cada um apenas dar
continuidade.

Ja nos argumentos de direcdo temos um caminho a ser seguido para a busca de um
objetivo. Desta forma, se desejamos chegar de A a C, devemos levar em conta B, que é o
caminho pelo qual devemos passar para facilitar a conclusdo C. Através deste argumento
podemos decompor um fim em pequenas metas que levardo a ele.

Enquanto isso, 0 argumento de superacao insiste que se deve ir cada vez mais longe. Um
exemplo para este argumento é a expressdo popular “quanto mais, melhor”. Neste tipo de
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argumentacdo a importancia maior estd menos na direcdo final do que se aponta e mais nos
valores que ela pode dar aos temas que realmente interessam ao debate.

A utilizacdo dos argumentos pragmaticos é feita para valorizacdo ou desvalorizacdo de
um ato de acordo com suas consequéncias. Temos para estes argumentos as exemplificagdes, “a
desvalorizacdo de uma norma, ao mostrar que ela deriva de um costume primitivo do homem,
porque ele descende dos animais; a valorizagdo dos filhos, em razdo da nobreza dos pais.”
(PERELMAN & OLBRECHTS-TYTECA, 2005: 302).

Nos argumentos de autoridade ha a utilizacdo de atos ou dizeres de uma pessoa ou meio,
que pode ser tomado como modelo, para justificar outros procedimentos. Freitas (2002) coloca
que este tipo de argumento é normalmente utilizado para complementar uma argumentacéao e que
uma mesma autoridade pode ser valorizada ou desvalorizada de acordo com a opinido do locutor.

Apesar de fazer parte dos acordos que norteiam o discurso, as hierarquias também servem
como forma de argumentacdo. Assim, através dos argumentos de hierarquia dupla o locutor
questiona o posicionamento dos termos dentro de uma escala. Estes argumentos sdo mais
importantes quando os elementos da hierarquia ndo podem ser mensurados de maneira exata.

A (ltima forma de argumentacdo baseada na estrutura do real que estudaremos é a dos
argumentos que apresentam a diferenca entre grau e ordem dentro de uma hierarquia. Antes de
explica-lo vamos entender os dois conceitos expostos: no caso da ordem temos uma situagdo na
qual h& uma ruptura entre um estado atual para o outro; ja o grau trata de termos pertencentes a
uma mesma ordem com diferentes posi¢cdes em termos de escala.

Quando estes termos se relacionam temos uma argumentagdo que pode ser explicada da

seguinte maneira:

“A introdugdo de consideragdes relativas a ordem, resultem elas de oposicdo
entre uma diferenca de grau e uma diferenca de natureza, ou entre uma diferenga
de modalidade e uma diferenca de principio, tem o efeito de minimizar as
diferencas de grau, de igualar mais ou menos os termos que s6 diferem entre si
pela intensidade e de acentuar o que os separa de termos de outra ordem. Em
contrapartida, a transformacdo de diferencas de ordem em diferencas de grau
produz o efeito inverso; ela aproxima, uns dos outros, termos que pareciam
separados por uma barreira intransponivel e ressalta a distincia entre os graus.”
(PERELMAN & OLBRECHTS-TYTECA, 2005:392).
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Desta forma, podemos misturar concep¢oes de ordem e de grau, buscando uma conclusao

diferente, como exemplos temos a mistura entre a ordem do espiritual e do material, em que se

colocam itens destes grupos dentro de um mesmo conjunto, mas com graus diferentes.

A seguir temos a grade de exemplos:

Grade 2 — Exemplos de argumentos baseados na estrutura do real

De vinculo causal

“... uma metade de Roma pretende que Guido Franceschini estava
dormindo no momento da partida da sua mulher, porque esta o
havia drogado; a outra metade de Roma sugere que Guido
simulava o sono, para ndo ter de intervir.” — Perelman & Olbrechts-
Tyteca sobre a utilizacdo dos argumentos no livro The ring and the

book, de R. Browning.

De desperdicio

“... porque nos lembramos que isso proporciona satisfacao e prazer
ao Senhor do jardim...” - Santa Teresa lembrando os beneficios da
oragdo, para afirmar que as pessoas devem continuar a rezar

mesmo nas dificuldades.

De direcéo

“Devemos dizer entdo que as reflexdes do agente sobre a maneira
inteligente de comportar-se exigem que ele reflita primeiro na

melhor maneira de refletir sobre o modo de agir?” — G. Ryle

De superagéo

“Que estejamos em maior seguranca hoje, ndo sé eu admito, mas
até pretendo que as perspectivas melhoram dia a dia, e que essa

seguranca esta cada vez mais garantida.” — Pitt

Pragmatico

“Jamais se podera estabelecer ou salvaguardar nem a paz, nem a
seguranca, nem sequer a simples amizade entre homens, enquanto
prevalecer a opinido de que o poder é fundamentado sobre a Graca
e de que a religido deve ser propagada pela for¢a das armas.” —

Locke

De autoridade

“Mas ela sabe ler, ndo ¢? Estd em todos os jornais.” — Fun Fare.

De hierarquia
dupla

“Enquanto apraz aos barbaros viver sem se preocupar com o

amanhd, 0s nossos designios devem considerar a eternidade dos
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séculos.” — Cicero

De diferenca entre | “Ha animais intermedidrios entre as plantas e os animais com as

grau e ordem esponjas marinhas, fixas como as plantas, porém sensiveis, a
maneira dos animais. H& o macaco, que ndo se sabe se é bicho ou
homem; h& a alma intelectiva intermediéria entre o temporal € o

eterno.” — Pomponazzi

2.3.3 Os argumentos que fundam a estrutura do real

Os elementos que fundam a estrutura do real sdo aqueles nos quais se parte de um caso
especifico para se criar uma premissa que serd tomada como valida para todas as situacoes.
Perelman & Olbrechts-Tyteca (op. cit.) colocam como argumentos que fundam a estrutura do
real: 0 exemplo, a ilustracdo, o modelo e a analogia.

Os argumentos que fazem uso do exemplo permitem que se estabelecam comparacdes
entre dados, ou seja, generalizacdes. Assim, 0s exemplos sdo encarregados de fundamentar certo
conceito. Sua utilizacdo é feita a partir da mostra de varios casos particulares que podem servir
para que se faca uma deducdo do caso que se deseja comprovar.

A ilustracdo também se liga aos casos particulares, mas serve para reforcar uma regra que
ja é conhecida pelo auditorio, ela age “fornecendo casos particulares que esclarecem o enunciado
geral, mostram o interesse deste através da variedade das aplicacbes possiveis, aumentam-lhe a
presenc¢a na consciéncia.” (PERELMAN & OLBRECHS-TYTECA, 2005:407).

Ja os modelos constituem-se em condutas dignas de imitagdo. Podem servir como
modelos: pessoas, grupos e épocas. Tais entidades estdo sujeitas ao controle e, se fogem das
regras tidas como aceitas pela sociedade, podem ser condenadas por esta. O conceito de modelos
também origina o antimodelo, que vem a ser aquilo que ndo deve ser imitado. Rauen (2008)
lembra que podem ocorrer problemas quando o modelo apresenta pontos erréneos e o antimodelo
possui virtudes; o que quase sempre ocorre quando se trabalha com o0 meio social.

Também pertencente a categoria dos argumentos que fundam a estrutura do real, temos a
analogia. Ela se refere ao emprego de semelhancas estrutural entre dados de forma que o dado A

esta para o B assim como C esta para D. Para melhor compreender estes argumentos utilizaremos
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0 argumento aristotélico: “Assim como os olhos do morcego sdo ofuscados pela luz do dia, a

inteligéncia da nossa alma é ofuscada pelas coisas mais naturalmente evidentes”.

Partindo deste exemplo podemos evidenciar os elementos que formam a analogia: o tema

e o foro. O tema é o conjunto no qual se encontra a conclusdo e, no exemplo, eles séo

“inteligéncia da alma” e “evidéncia”; ja 0 foro sdo os termos que servem para dar base ao

raciocinio, sendo “olhos do morcego” e “luz do dia”. Desta forma podemos observar que o foro

serve como ponto de partida para a conclusao tirada sobre o tema.

Vejamos agora mais exemplos para os argumentos que fundam a estrutura do real:

Grade 3 — Exemplos de argumentos que fundam a estrutura do real

Exemplo

“Assim como a unica maneira de demonstrar respeito por aquele
que sofre de fome é dar-lhe de comer, assim também o Unico meio
de demonstrar respeito por aquele que se pds fora da lei é reintegra-

lo a lei submetendo-o ao castigo que ela lhe prescreve.” — S. Weil

llustracao

“As dificuldades ¢ que revelam os homens. Assim, quando
sobrevém uma dificuldade, lembra-te de que Deus, como um
professor de ginasio, fez-te enfrentar um jovem e rude parceiro.” —

Epicteto

Modelo

“O macaco imita o homem, que ele teme, ndo imita 0s animais, que
despreza; julga bom o que ¢ feito por um ser melhor que ele.” —

Rousseau

Analogia

“O homem, comparado a divindade, ¢ tao pueril quanto a crianca

comparada ao homem.” — Heraclito

Ao finalizar a discussao sobre os argumentos que fundam a estrutura do real, acabamos as

técnicas pertencentes a categoria de ligacdo. Portanto, no préximo topico estudaremos a Unica

técnica pertencente a categoria de dissociacao e que recebe 0 mesmo nome desta.
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2.3.4 Os argumentos de dissociacdo

O ultimo caso a ser apresentado séo as técnicas de dissociagdo que consistem em negar
alguma coisa tomando como base sua incompatibilidade com outras circunstancias utilizando o
método da disting¢do e diferenciacdo entre pares, como por exemplo, meio e fim, ocasido e causa,
relativo e absoluto e, principalmente o par realidade e aparéncia. Como exemplo desta forma,

tem-se a seguinte explicacdo:

O bastdo, parcialmente mergulhado na agua, parece curvo, quando o olhamos, e
reto, quanto o tocamos, mas, na realidade, ele ndo pode ser simultaneamente
curvo e reto. Enquanto as aparéncias podem opor-se, o real é coerente: sua
elaboracdo terd como efeito dissociar, entre as aparéncias, as que sd0 enganosas
das que correspondem ao real. (PERELMAN e OLBRECHTS-TYTECA,
1996:472)

Este exemplo mostra que alguns pares podem ser confundidos, cabendo ao locutor
encontrar uma argumentacao que os dissocie e assim chegue a conclusdo almejada. Os casos de
dissociacdo exigem sempre a presenca de dois meios que podem levar a relacdo de inversdo de
valores ou fazer com que haja a valorizagdo de um caso em relagédo ao outro.

Segue abaixo a tabela com outro exemplo para os argumentos de dissociacéo:

Grade 4 — Exemplo de argumento de dissociacao

Dissociagao “... tratar a afirmagdo de um ideal como uma descri¢do de fatos e
interpretar relatorios sobre situacdes reais como se elas fossem o

ideal a ser buscado.” — McKeon

Com isto acabamos a explanacdo sobre as técnicas argumentativas e os tipos de
argumento. Portanto, passaremos ao estudo dos modos através dos quais estes argumentos podem

se interagir em um discurso.

2.4 A interacdo dos arqumentos no discurso

As formas argumentativas estudadas podem ser utilizadas em conjunto dentro de um

mesmo discurso, no que Perelman & Olbrechts-Tyteca (2005) denominam interagdo de
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argumentos. Segundo este ponto de vista, uma argumentagdo deve agir de acordo com o
auditorio, ou seja, verificar quais 0s argumentos causam mais impacto sobre eles, pois aqueles
considerados bons por uma plateia pode ndo satisfazer a outra.

A partir deste pressuposto, o locutor pode orientar sua combinacdo de argumentos,
segundo o que se denomina for¢a dos argumentos e “esta ¢ certamente vinculada, de um lado, a
intensidade de adesdo do ouvinte as premissas, inclusive as ligacGes utilizadas, de outro, a
relevancia dos argumentos do debate em curso.” (PERELMAN & OLBRECHTS-TYTECA,
2005:524).

Os autores afirmam ainda que um argumento s6 é forte se for eficaz, assim, mentiras
podem ser usadas para justificar ideias se elas forem eficazes para aquele grupo; ou o locutor
pode usar argumentos nos quais nem ele acredita se estes forem Uteis para persuadir o auditorio.

Ainda sobre a intera¢do dos argumentos temos duas posturas que merecem ser detalhadas:
a convergéncia de argumentos e a amplitude da argumentacdo. A convergéncia ocorre quando um
grande nimero de argumentos de diferentes categorias é utilizado para comprovar uma mesma
afirmacdo, esta atitude fortalece a argumentacdo. No entanto, a convergéncia demasiada de
argumentos pode gerar desconfianca no auditério.

O mesmo pode ocorrer com a amplitude da argumentacdo. Neste caso, o locutor deve
prestar atencdo a extensdo de seu discurso, pois quanto maior, maiores sdo as chances de se
cometer um erro. “Os paliativos para este perigo sdo: rendncia ao argumento fraco, uso de
reticéncias, o antncio inconclusivo do argumento, declaracdo de solidariedade, uso de concessfes
ao adversario e nega¢io.” (RAUEN, 2008)’.

Para finalizar este topico veremos brevemente os modos pelos quais 0s argumentos
podem se ordenar, de acordo com Perelman & Olbrechts-Tyteca (op. cit.) eles sdo: a de forca
crescente, na qual se comega com argumentos fracos que vao progredindo, mas que pode indispor
o0 auditdrio; a de forca decrescente, que comeca com argumentos fortes e vai caminhando para 0s
fracos, podendo causar uma impressao final negativa; e a ordem nestoriana, na qual se comeca e

se acaba com argumentos fortes, sendo considerada a mais adequada.

" Artigo extraido de http://www.tex.pro.br/imwwroot/00/00_tratado_argumentacao.php, sem a utilizacdo de
numeragao nas paginas. Acessado em 7 jul. 20009.
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2.5 Consideracdes finais

A partir desta base tedrica e metodoldgica poderemos aplicar os conceitos da teoria da
argumentacdo no jornalismo opinativo. Tal aplicacdo ja vem sendo desenvolvida por outros
pesquisadores tanto da area da linguistica quanto da comunica¢do, como exemplo podemos citar
os trabalhos de Freitas (2002) e Pereira & Rocha (2005)

Gostariamos antes de alertar para o fato de que esta explanacdo ndo pretende esgotar
todos os conceitos desenvolvidos pelos autores. Assim, optamos ainda por ndo desenvolver
algumas formas de argumentacdo, por serem pouco utilizadas e requerem uma andlise mais
aprofundada, fugindo do grau de complexidade deste trabalho. Deste modo, privilegiamos 0s
pontos que consideramos mais viaveis para a analise do género jornalistico opinativo.

Embora a teoria estudada possa fornecer bons critérios de analise, devemos ressaltar que,
como afirmam Perelman & Olbrechts-Tyteca (2005), ha inimeras dificuldades em se analisar 0s
esquemas argumentativos de um discurso, visto que as palavras do orador podem estar sujeitas a
varias interpretaces. Além disso, Pereira & Rocha (2006) lembram que a argumentacdo vai além
do proprio discurso, pois ao receber as informac6es passadas pelo locutor, o auditério elabora em
sua mente outros argumentos.

No entanto, nos deteremos neste trabalho ao estudo do discurso em si e ndo na recepgao
dos argumentos por parte do auditdrio. Portanto, apesar das dificultadas citadas por Perelman &
Olbrechts-Tyteca (2005), tentaremos, da melhor forma possivel, compreender as situacbes
argumentativas no discurso dos artigos do jornalismo opinativo. Como ndo sera feito um estudo
de recepcdo, sera impossivel estabelecer quais argumentos sdo fortes e fracos, portanto, néo
julgaremos os artigos quanto a ordem da argumentacao, deixaremos este caminho em aberto para
futuras pesquisas que trabalhem mais com o publico-alvo dos artigos.

Em posse do material podemos seguir para o proximo capitulo, no qual faremos a analise
do corpus, tanto do ponto de vista das categorias do género jornalistico opinativo quanto das
teorias da argumentacdo. Desta forma, procuraremos contribuir para o aprofundamento das
pesquisas na area e para a melhor compreensdo jornalismo opinativo dentro da imprensa

brasileira.
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CAPITULO 3 - 0OS ARTIGOS DE HELIO SCHWARTSMAN SOB A
LUZ DA NOVA RETORICA

3.0 — Consideracdes iniciais

Antes de iniciarmos a analise do discurso de Hélio Schwartsman com base nos preceitos
da Nova Retdrica, cabe fazer algumas consideracdes sobre a adogdo do género artigo para este
corpus. Os textos do autor, publicados no caderno online Pensata, sdo assinados e refletem uma
opinido pessoal sobre assuntos que interessam ao momento histérico em que vivemos. Desta
forma, observamos em seus textos as duas principais caracteristicas dos artigos, que sdo a
atualidade e a opini&o pessoal.

No entanto, estas também podem ser vistas em outros géneros. Portanto, citaremos
brevemente os motivos que levam o corpus a ndo se encaixar dentro destas outras formas.
Comecaremos pelo editorial, ele € o mais proximo do artigo,no entanto, é feito anonimamente e
reflete a opinido de uma empresa e ndo de uma pessoa, 0 que ndo 0corre em NOSsO COrpus.

A primeira vista também podemos eliminar os géneros carta (ou opinido do leitor) e
caricatura (ou opinido ilustrada), visto que os textos sdo puramente linguisticos e escritos por uma
pessoa ligada a midia em questdo. Também ndo figura no discurso de Hélio Schwartsman o viés
literério tipico da crbnica e nem a anélise de produtos culturais, como acontece na resenha.

Restam-nos os géneros coluna e comentario. O termo coluna é o que desperta mais
duvidas quando tomado na nogdo cotidiana. Porém, devemos lembrar que seguimos 0s conceitos
elaboradores por Melo (2003), que a define como um espago destinado ao langamento de notas
sobre fatos recentes que ainda ndo foram devidamente especulados, o que a diferencia do corpus.

Ja o comentario é eliminado pelo fato de ndo possuir uma opinido explicita. Além disso,
ele deve ser associado a uma noticia, 0 que nem sempre ocorre nos textos de Schwarstman.
Embora o autor tome como premissa, em alguns artigos, dados factuais, estes ensejam discussdes
que se encontram mais ligadas a concepc¢éo de atualidade do artigo do que a de noticia.

Com esta explanacao satisfazemos o critério de eliminacéo para as classificacGes quanto
aos géneros, restando-nos apenas o artigo. Podemos agora refletir sobre quais modalidades de

artigos estdo presentes no nosso corpus: se de divulgacao cientifica ou doutrinarios e se ensaios
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ou artigos (subdivisdo do género que € homénima a ele). Faremos isto no proximo tdpico, apds

apresentarmos sinteticamente o assunto de cada um dos artigos que compde 0 corpus.

3.1 — Apresentacdo do corpus

Para que possamos conhecer melhor os artigos a serem estudados, falaremos brevemente

sobre 0 assunto abordado por cada um deles, situando-os dentro do contexto socio-histérico no

qual foram publicados.

Na primeira coluna apresentamos o titulo e a data de publicacdo dos artigos, enquanto na

segunda podemos encontrar a tematica associada e o contexto na qual se desenvolve.

Grade 5 — Apresentacao do Corpus

Ciéncia sob ataque
31/01/2008

Temética: defesa de pesquisas cientificas atraves da

distingéo entre ciéncia e religiéo.

Contexto: o artigo divide-se em duas situagdes, a defesa do
ensino do criacionismo, feita pela ministra Marina Silva; e a
proibicdo de um estudo que visa rastrear o cérebro de

criminosos, buscando marcas que levem a violéncia.

A fé na ciéncia
07/02/2008

Tematica: distingdo entre ciéncia e religido.

Contexto: elaborado devido as criticas recebidas pelo artigo

anterior (Ciéncia sob ataque).

Tudo é relativo
21/02/2008

Tematica: origens do relativismo das opinies, tomando

com exemplo casos do Oriente Médio.

Contexto: o artigo parte das declaracGes feitas sobre Imad
Mughniyah, proclamado martir pelos xiitas e terrorista pelos
norte-americanos, para entdo comentar sobre como as

pessoas podem adotar opinides diversas.

O prazer de perdoar
05/03/2008

Tematica: critica sobre a postura da igreja diante de
determinadas pesquisas cientificas.

Contexto: os embates sobre a constitucionalidade ou ndo
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das pesquisas com célula-tronco dao origem ao artigo que
parte também para questdes como o aborto e a nogdo de vida

adotada pela igreja.

Clima de Guerra
13/03/2008

Tematica: o artigo discute ideias relativas a linguagem,
como a hipdtese de Sapir-Whorf.

Contexto: o mote para o0 artigo € o uso da linguagem nas
discussbes entre governos latino-americanos. No entanto,
este pretexto ndo ganha importancia no decorrer do texto, s6

servindo mesmo para iniciar a discussao.

O caso Isabella
17/04/2008

Tematica: o autor trata dos motivos que levam uma crianca

a ser mais comovente que um adulto.

Contexto: desejo das pessoas em saber sobre o assassinato
da menina Isabella Nardoni, que causa mais revolta do que o

assassinato de um adulto.

O ndo tdo livre arbitrio
01/05/2008

Temética: consideracbes acerca dos fatores que podem
influenciar as decisbes humanas, fazendo com que estas ndo

sejam tomadas tdo livremente quanto se pensa.

Contexto: para este artigo o autor ndo parte de nenhum

dado factual, apenas questiona se 0 homem é ou néo livre.

De um modo geral os artigos analisados apresentam inicialmente uma breve explanagéo

sobre o assunto a ser discutido, seguido por uma argumentacgéo, de acordo com os ideais do autor,

que enseja um posicionamento final para a concluséo.

Observando a tabela apresentada e a estrutura dos artigos, podemos verificar que, na

maioria dos casos, eles partem de premissas factuais para abrir discussdes que ainda vigoram na

sociedade. Assim, os dados ndo sdo vistos sob uma Gtica do passado, 0 que ndo nos fornece uma

abordagem definitiva do tema. Isto seria necessario para a classificagdo do género artigo em

ensaio. Além disso, a extensdo dos artigos é pequena para que 0s categorizemos COmMo ensaios.

Desta forma, definimo-los como artigos (a subdivisdo), onde o discurso é marcado por

uma menor extensdo em relagdo ao ensaio e se pauta mais pela opinido, o conhecimento e a

sensibilidade do articulista.
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Quanto a esquematizacdo entre doutrinarios e cientificos, podemos observar que, apesar
do laco com a ciéncia mostrado em alguns dos artigos, todos eles tratam de uma questdo atual
mostrando um ponto de vista sobre elas, 0 que os pde na categoria dos doutrinarios. No entanto,
os artigos Ciéncia sob ataque e o Prazer de perdoar apresentam fortes tracos de divulgacéo
cientifica, pois abordam técnicas cientificas consideradas atuais, colocando ao leitor um modo de
pensar sobre elas.

Tendo em maos estes dados e também lembrando que os artigos se encontram disponiveis
ao final desta pesquisa, podemos dar inicio a analise da argumentacdo presente praticada nos

artigos de Hélio Schwartsman.

3.2 — Aplicacdo das teorias da argumentacdo

Para a anélise do corpus optamos pela subdivisdo em artigos e ndo em teorias. Este
procedimento foi adotado para que pudéssemos analisar separadamente as especificidades de
cada artigo e, ao final, pudéssemos comparar 0s elementos mais marcantes no discurso de um
modo geral. Lembramos que para a analise serdo utilizadas apenas as teorias ja descritas e que,
por isso, nem todos o0s pontos de uma andlise retdrica da argumentacdo poderao ser cobertos.

Assim, dentro de cada item deste capitulo, que receberd o nome do artigo do qual ira
tratar, estudaremos a utilizagdo da teoria da argumentacdo de Perelman & Olbrechts-Tyteca
(2005), conforme apresentada no corpo deste trabalho. Somente teremos como exce¢do o estudo
da interagdo argumentativa, pois optamos por trata-lo na conclus&o, ja que esta teoria requer uma

verificacdo dos dados obtidos na analise e oferece um meio de interpretacdo dos artigos.

3.2.1 — Ciéncia sob ataque®

O artigo possui dois caminhos de argumentagdo: no primeiro, o autor busca defender a
realizacdo de um experimento cientifico gaucho, que visa rastrear o cérebro de criminosos para
detectar variagdes que determinam o carater do individuo. J& no segundo, procura-se mostrar que
investidas a favor do ensino do criacionismo v@o contra a ciéncia e sdo até mesmo

inconstitucionais. Os dois casos tém como intencdo comum a defesa da ciéncia.

8 0 artigo refere-se a0 Anexo 1 e encontra-se na pagina 58.
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Como premissa para iniciar a argumentacdo, podemos citar a presungdo de que a ciéncia é
util para a sociedade e os fatos de que determinados agentes sociais posicionam-se contra alguns
avancos na area cientifica, no caso, a ministra Marina Silva e 0 grupo que € contra 0 experimento
neurolégico. Ambas encontram-se na categoria das premissas relativas ao real, o que pode ser
compreendido pela dimensédo universal do auditério de Hélio Schwartsman.

Quanto aos argumentos utilizados para a defesa do experimento gatcho, podemos notar
quatro pontos centrais. No primeiro temos o argumento pelo sacrificio, pois o autor avalia as
consequéncias do experimento e as toma como positiva. Este caso pode ser observado na seguinte

amostra:

“E, por mais intransigentes que possamos ser na defesa da vida e da
pluralidade humanas, nada justifica deixar de realizar um estudo cujos
protocolos éticos se mostrem adequados (...). Ele ndo implica nenhum risco
ponderavel para as "cobaias" e s6 ocorrera se 0s pesquisadores obtiverem o
consentimento esclarecido dos jovens (..) ou responsaveis e também a
autorizagdo da Justica.”

Em seguida vemos um argumento de superacdo, isto ocorre quando o autor critica toda
pessoa que “se oponha a realizagdo de um experimento capaz de ampliar nosso conhecimento”,
ou seja, deve-se buscar cada vez mais sabedoria e o bloqueio desta superacgdo é algo condenavel.

No proximo argumento a postura daqueles que vao contra o experimento é criticada
abertamente, pois se afirma que a pesquisa deve ser criticada ap0s seu resultado, segundo o
método cientifico, e ndo antes de sua execucao. Desta forma, temos um argumento de hierarquia,
pois o rigor cientifico é colocado em uma escala superior as outras formas de critica. O que
podemos ver na frase “que critiquem, como convém ao método cientifico, 0s resultados do
experimento, ndo sua realizagdo” .

No ultimo caso temos uma argumentacdo através do antimodelo, nesta situacdo o autor
diz que aqueles que agem contra 0s experimentos se portam como a Igreja Catdlica quando esta
agia contra a ciéncia, colocando este caminho como algo que ndo deve ser seguido.

Passaremos agora ao segundo questionamento do autor, que é contra o ensino do
criacionismo defendido pela ministra Marina Silva. Nesta situacdo destacaremos também quatro

argumentos, sendo que ha uma repeticdo de categorias.
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Dois destes argumentos séo de autoridade. No primeiro temos a da Constituicdo Brasileira
que defende um estado laico e, portanto, vai contra a ideia de se colocar o ensino de uma teoria
religiosa nas escolas; e a segunda da crédito as teorias evolucionistas de Charles Darwin.

Um terceiro argumento opera pelo ridiculo ao afirmar que o criacionismo € um conceito
ilégico, ou seja, “¢é pura bobagem, coisa de quem ndo entendeu (ou fingiu que ndo entendeu) o
bé-4-ba do darwinismo ”.

Temos também um argumento através do antimodelo, quando Schwartsman refere-se a
sociedade norte-americana que demorou tempo demais para agir contra as investidas “pseudo-
cientificas”. O autor afirma ainda que o Brasil estd, “infelizmente”, seguindo este rumo.

Fornecendo um fechamento para as duas questbes tratadas temos um argumento de
contradicdo. Este argumento mostra que 0s grupos que antes defendiam a censura agora
defendem a liberdade, no caso da Igreja; e grupos que defendiam a liberdade agora defendem a
censura, referindo-se as instituicdes que sdo contra a pesquisa neuroldgica. Estas abordagens

fazem com que os sistemas parecam incoerentes frente a nova postura adotada.

3.2.2 — Fé na ciéncia®

Este artigo, assim como anterior, também pretende defender uma valorizacdo da ciéncia.
Para isso cria uma oposicao entre ciéncia e religido. Ele surgiu devido aos questionamentos dos
leitores acerca do artigo anterior, Ciéncia sob ataque, que levaram o autor a uma argumentacao
mais prolongada sobre as diferencas entre ciéncia e religido, colocando a segunda em detrimento.

Para tanto Schwartsman parte do fato de que as religibes se sustentam por dogmas,
considerados como verdades absolutas e que, portanto, ndo sdo passiveis de questionamento.
Desta forma os argumentos sdo feitos tanto para mostrar como a ciéncia trabalha com o rigor do
método cientifico, diferentemente dos dogmas, que ndo obedecem a este método; quanto para
denegrir as asserces religiosas.

Demonstrando a inviabilidade religiosa podemos destacar o seguinte argumento de
contradicdo, “com as religies, as mesmas agoes que levariam o partiddrio de uma ao paraiso
atiram-no no inferno segundo a doutrina da outra”. Também temos o argumento por analogia

“Algumas hipoteses da mecanica qudntica, por exemplo, vao de encontro ao principio da néo-

% O artigo refere-se a0 Anexo 2 e se encontra na pagina 61.
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contradi¢do. Seria como se a religido negasse Deus em determinadas situagoes.”, neste caso
cria-se uma impossibilidade religiosa ao associar a critica dos postulados bésicos da ciéncia, com
0 dogma baésico das religides, que é a existéncia de Deus.

Além destes também temos uma argumentacdo pelo ridiculo no caso “Um juizo como
"Deus criou 0 mundo" é contingente, ou seja, eu posso, ainda que apenas no plano da logica,
conceber um mundo criado pelo acaso, pelo diabo ou até pelo presidente Lula”, nesta situagcdo
ele coloca com ironia o dogma religioso do criacionismo.

Ja para defender a ciéncia temos o argumento de defini¢do que caracteriza os postulados
cientificos como mais fortes e também define a ciéncia como uma atividade cujo rigor é digno de
questionamento e metodos criteriosos. Também temos um argumento pela ilustracdo para mostrar

como a ciéncia consegue atingir um fim:

“Ela tem como subproduto tecnologias, que constituem uma "prova" indireta
nao tanto de sua "exatidao", mas pelo menos de que o métodos cientifico leva a
algum lugar. O foguete que eu construo com base em minhas idéias sobre a
fisica, desde que corretamente lancado, me levard a Lua quer eu seja judeu,
ateu, catolico, muculmano ou corintiano”

Para finalizar o autor fornece a seguinte afirmacdo “embora a ciéncia esteja conosco de
forma razoavelmente bem estabelecida ha apenas 200 anos, ja fez mais pelo bem-estar da
humanidade do que todas as rezas e mandingas de religiosos durante milénios . Nela podemos
observar duas formas de argumento, na primeira, quando lemos até a palavra “humanidade”
temos um argumento pragmatico, que valoriza ciéncia devido aos progressos que proporcionou a
sociedade. J& quando concluimos o restante da frase temos um argumento de comparacao, pois se

coloca os efeitos da ciéncia frente aos efeitos das praticas religiosas.

3.2.3 — Tudo é relativo®®

O artigo em questdo versa sobre como as pessoas podem aderir a posicionamentos
diferentes sobre uma mesma situagdo. Ele toma como presuncao principal a premissa de que € a

moral que atua nestes casos. O texto inicial do artigo somente ilustra a argumentacdo posterior,

190 artigo refere-se a0 Anexo 3 e se encontra na pagina 65.
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pois esta, apesar do uso dos argumentos de ilustracéo citando o Oriente Médio, pretende mostrar,
de um modo geral, como a moral atua na formagé&o de opinides divergentes.

Um dos argumentos iniciais visa justificar a premissa ao mostrar que pessoas detentoras
de uma ideia de mundo diferente ndo podem ser consideradas loucas. Para isto, 0 autor vale-se de
um argumento pelo ridiculo: “4 menos que consideremos que cerca de 1,5 bilhdo de terraqueos,
(...) tem graves problemas psiquiatricos, é forcoso reconhecer que a solucdo de declarar o
adversario louco e ataca-lo é inadequada.”. E a partir desta conclusio que o autor reforca que a
moral é a fonte de todos os julgamentos e, entdo, comeca a discutir sobre esta questéo.

Desta forma, o discurso tenta mostrar 0 que guia 0s povos a ter morais diferentes e coloca
que este guia é a definicdo que se da para o termo justica ou para o valor da vida. Para provar isto
utiliza o argumento de exemplo “Ndo se tem noticia, por exemplo, de sociedade que puna como
assassinos seus proprios soldados, por mais inimigos que eles tenham matado. (...) Bem, em
todas as guerras o "culpado” é sempre o inimigo.”. Este raciocinio mostra como a justica de um
pode ser vista como injustica de outro.

Para estabelecer os principios da moral, o que é feito somente no meio do discurso,

Schwartsman vale do seguinte argumento de autoridade:

“O psicologo Jonathan Haidt propde a existéncia de cinco nucleos de
sentimentos morais: agressdo, justica (ou equanimidade), comunidade (ou
lealdade ao grupo), autoridade e pureza, que constituiriam uma espécie de
tabela periddica do instinto moral. E a partir de combinacBes entre esses
grupos que se forjariam os mapas morais dos individuos e tribos.”

O autor ainda mostra que mesmo uma Unica pessoa pode ter um pensamento relativizado
em relacdo a determinados conceitos, para isso vale-se da concepcdo de homicidio. O artigo
ressalta que ainda que um individuo condene esta ideia, ele pode toma-la como justificavel, o que
facilita o conceito de eliminacdo de inimigos. Para chegar a esta conclusdo temos uma analogia
entre o fato de que se o0 homicidio pode ser justificado, entdo é justo matar os inimigos.

Este argumento é reforcado por outro de ilustracdo: “Bin Laden produz seu séquito de
homens-bomba ensinando-lhes desde pequeninos (...) que o Ocidente agrediu e agride de forma
injusta a "umma", a comunidade islamicar...) ”.

Embora o Oriente Médio tenha apenas servido como mote e ilustrado o discurso, o
argumento de conclusdo retoma seu caso mostrando uma solucéo para os conflitos vividos nesta

regido. Assim, o ponto final é: “Se hd uma chance de promover a paz na regido, ela passa
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retirar as disputas do dominio da moral e leva-las para o campo da racionalidade, o Unico
idioma comum entre todos os homens, ainda que muitos insistam em ignora-lo”. Nele ha um

argumento de direcdo, pois Schwartsman fornece o caminho que levara a paz no Oriente Médio.

3.2.4 — O prazer de perdoar'*

Em “O Prazer de perdoar”, Schwartsman vale-se das discussdes sobre célula-tronco para
criticar o posicionamento da Igreja Catolica em relacdo a tal pesquisa e também ao aborto. Para
dar base a sua argumentacdo a premissa de fato que pode ser observada é a de que 0 avango
cientifico é algo desejado pela sociedade.

Um dos primeiros argumentos citados para a defesa das pesquisas com célula-tronco é o
de autoridade: “O que o artigo 5° da Lei de Biosseguranga (n° 11.105) autoriza é a utilizagdo de
embrides remanescentes de tratamentos para fertilidade.”. Este argumento é utilizado para
contrariar a hipotese da Igreja de que todos os embrifes podem ser utilizados nas pesquisas e
pauta-se pela autoridade de uma lei.

Complementando a hipétese de que somente embriGes remanescentes serdo utilizados no
processo, 0 autor mostra um argumento pelo desperdicio, no qual destaca que se os embriGes ja
estdo prontos o mais correto € dar continuidade ao processo. Este argumento ainda é ligado a
frase “E muito mais razodvel dar-lhe um fim nobre, como a utilizacdo em pesquisas que poder&o
um dia, ainda que distante, salvar vidas.” que se constitui em um vinculo casual que valida o
efeito das pesquisas para a sociedade.

Retomando toda a questdo o autor faz uma analogia entre o posicionamento da Igreja
sobre a questdo das celulas-tronco e do aborto, pois ambas baseiam-se no conceito de vida
adotado pelo catolicismo. Assim, quanto ao aborto, temos 0 seguinte argumento pelo sacrificio:
“No Brasil, estima-se que sejam 1,5 milhdo de abortos por ano. Lembrando que sé&o
relativamente raros os casos de mulheres que fazem dois procedimentos no mesmo ano,
precisariamos de algo como 1,2 milhdo de novas vagas/ano em penitencidrias femininas.”. Nele,
pode-se ver que as consequéncias da lei ndo sdo benéficas para a realidade brasileira.

Apdbs este momento o autor estabelece o seu maior conflito com os dogmas religiosos,

pois comeca a discutir o conceito de vida e alma que dao origem ao posicionamento catolico.

1 0 artigo refere-se a0 Anexo 4 e se encontra na pagina 68.
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Nesta etapa que vemos varios argumentos pelo ridiculo, podemos tomar como exemplo 0s
enxertos: “E bobagem afirmar que a vida comeca com a concep¢do. Tanto o évulo como o

>

espermatozoide ja eram vivos antes de se unirem.”, “O que quero dizer ¢ que a "vida em
poténcia”, no mais das vezes, torna-se, ndo "vida em ato™, mas "aborto em ato”. Se a alma é
soprada por Deus no momento da concepg¢do, qual é o sentido desse verdadeiro holocausto
animico?” e “(...) concep¢ao nao é exatamente um instante, mas um intervalo que varia de 24 a
48 horas. (...)Sera que a alma leva todo esse tempo para ser soprada no novo ser?”’. Todos estes
argumentos tém em comum o fato de ridicularizar o conceito de vida e alma da Igreja.

Além destes, podemos destacar também um argumento por autoridade e um por
probabilidade. O primeiro encontra-se em “Uma das mais importantes autoridades da igreja,
santo Tomas de Aquino, afirmou, acompanhando Aristoteles, que a alma de garotos s6 chegava
ao embrido no 40° dia. Ja a de garotas, talvez porque fossem mais lentas para arrumar-se, s6 no
48° dia.”. J& 0 segundo esta na frase “So que ninguém jamais demonstrou que existe alma e
muito menos que ela se instala no embrido quando o espermatozoide fertiliza o ovulo. ™.

Com o argumento de autoridade mencionado acima, o autor mostra que mesmo membros
da Igreja dizem que os fetos ndo tem alma até certo periodo, o que torna questionavel a nocao da
vida associada a alma, que é um dos grandes argumentos do catolicismo para ser contra o aborto.

Apo0s procurar demonstrar esta fragilidade da concepcdo de vida, 0 autor retoma o tema
das pesquisas cientificas, desta vez ja tendo demonstrando o que pensa sobre a opinido da Igreja e

como a considera errdnea. Assim, ele parte para a conclusdo, na qual afirma:

“(...) o Estado democratico deve procurar a proporcionar a maior
felicidade possivel para o maior nimero de cidad&dos, sempre respeitando
os direitos de todos. Nessa busca invariavelmente conflituosa, fatos
provados devem ter primazia sobre opinides. Dogmas e crencas de
alguns ndo podem converter-se em obstaculos na busca pelo bem
comum.

Nesta citacdo vemos um argumento de hierarquia onde a noc¢do de “fatos provados” do
autor e colocada em uma escala superior aos dogmas religiosos, concluindo que o Estado, sendo

democratico, deve agir em funcao da primeira para satisfazer o direito da maioria.
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3.2.5 — Clima de querra®?

Este artigo tem como tema central as relagdes entre linguagem e ser humano, sendo que o
pretexto inicial utilizado é descartavel para a argumentacdo que o precede. Portanto, iremos
diretamente as discussdes estabelecidas pelo autor sem nos determos no mote que ja foi citado
durante a apresentacdo do corpus.

Para mostrar os conceitos de linguagem o autor vale-se de diversos autores, como
Rousseau, Voltaire, Nietzsche, Heidegger, Barthes e Wittgenstein. Mas, ao invés de filiar-se as
posturas destes autores, Schwartsman apenas cita suas teorias para dizer que eles estéo errados.

Menciona também ndo concordar com as teorias expostas por outros dois autores, Sapir e
Whorf, que formularam a hipétese Sapir-Whorf (SWH). Apos isto, ele apresenta a argumentacédo
para 0s motivos que o levam a discordar dela, o que de acordo com o autor, também pode servir
para o descrédito dos outros autores, visto que Schwartsman afirma, ao rememorar os filésofos
dos quais discordou, que: “As frases destes grandes filosofos sdo versées mais ou menos
vigorosas daquilo que em lingtistica se conhece por Hipotese Sapir-Whorf™.

Quanto & argumentacdo, primeiramente o autor fornece a definicdo da hipotese SWH: “O
que a SWH basicamente diz é que existe uma relacdo sistematica entre as categorias gramaticais
da lingua que uma pessoa fala e o modo como ela compreende o mundo e nele atua.”. Para
depois afirmar que o estudo foi “longe demais em seus “insights””

Para corroborar esta afirmacdo o autor retira alguns casos estudados pela SWH e procura
mostrar como eles estéo errados. Destacamos o caso do idioma esquimo: “O mais famoso dos
casos (...) € o dos esquimos. Ele (...) e outros autores sustentaram que esses habitantes do Artico
contariam com varias dezenas (...) de palavras para descrever a neve e que isso teria impactos
profundos sobre sua forma de relacionar-se com o mundo.”.

Para quebrar este caso o autor vale-se de um argumento por defini¢do, no qual mostra
como se constitui o idioma dos esquimods: “E que os idiomas inuit (esquimés) sdo aglutinantes,
isto é, permitem a formacéo de novas palavras através da adicao de prefixos, sufixos e outros
elementos.”. Desta forma, Schwartsman quer dizer que ndo existem varias palavras e sim um

aglomerado de aglutinagdes.

120 artigo refere-se a0 Anexo 5 e se encontra na pagina 71.
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Ainda sobre este assunto destacamos um argumento pelo vinculo causal e outro por
analogia, vistos respectivamente nas frases: “No mais, ainda que os inuit tenham mesmo umas
poucas palavras a mais para descrever a neve, isso ndo chega a ser surpreendente, visto que

)

estdo rodeados dela por todos os lados.” € “O fenomeno é, na verdade, trivial. Onde uma pessoa

normal vé "tinta", um pintor enxerga um "oleo", uma "aquarela" ou "tinta acrilica”.” .

Para concluir suas concepcOes de linguagem o autor utiliza outro argumento de
autoridade: “Se hd um filésofo que estava quase certo é Kant, ao propor que nosso cérebro
pensa sobre intuicdes de espaco e tempo e atraves de categorias como quantidade (unidade,
pluralidade), qualidade (realidade, negagdo) e relacdo (causalidade, comunidade).”. Assim, ele
conclui seu artigo apresentando o ponto com o qual concorda, apés ter se esforcado para quebrar

uma hipotese e negado outras.

3.2.6 — O caso Isabella®®

Este artigo aborda em sua tematica central o fato das criangas serem mais comoventes aos
olhos dos adultos do que outros adultos. Este fato, que também vale como premissa, €
questionado porque no momento em que o artigo foi produzido vivia-se o drama do assassinato
de uma crianga, Isabella Nardoni, e isto causou a comogéo de um grande contingente de pessoas.

No entanto, o caso, apesar de ter dado origem a discussdo, s6 é retomado uma vez na
argumentacdo central. Tal argumentacdo comeca utilizando a autoridade imputada pela biologia
para mostrar como 0s seres humanos possuem mecanismos que fazem com que tenham mais
compaixao por criangas. Isto se da atraves do argumento “Parte da resposta estd na biologia.
Bebés e criangas comovem e mobilizam nossos instintos de cuidadores. .

Em “A circuitaria cerebral responsavel por esse, digamos, "amor as criancas" é comum
a varios mamiferos. Também julgamos fofinhos filhotes de caes, gatos e até de animais perigosos

’

como ursos (lembrem-se de Knut) e tigres.”, 0 argumento de comparagdo entre homens e
animais, seguido pelo argumento de reciprocidade entre o tratamento de criangas e filhotes, serve
para mostrar como o afeto pela criancga esta presente na sociedade.

Continuando o artigo o autor explica que esse amor pelo infantil ndo basta para que um

adulto sinta vontade de cuidar de todas as criangas. Entre explanacdes e informacgdes que

3 0 artigo refere-se a0 Anexo 6 e se encontra na pagina 74.
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remontam ao passado, no qual a morte de criangas era vista como mais natural, o autor utiliza um
argumento de autoridade com base na teoria do historiador Aries. Este argumento € colocado para
mostrar como esta forma de amor é fruto da sociedade contemporanea.

Para ressaltar esta nogdo, Schwartsman elabora também um argumento de comparacao:
“Uma crian¢a ndo passava de um projeto de adulto, sé que com mais desvantagens. As Ultimas
caracteristicas que esses serezinhos desenvolviam eram a razdo e a logica, o que os tornava
verdadeiros débeis mentais a espera do sopro da inteligéncia”.

Apds isto, 0 autor passa a explanacGes sobre o desenvolvimento do amor a crianca e diz
que, devido a este afeto, o assassinato de criancas é tdo recriminado pela sociedade. Esta
conclusdo pode ser tomada como um argumento de vinculo causal, pois 0 amor as criangas

determina o ddio aos crimes contra ela, mostrando uma relacéo entre dois fatos.

3.2.7 — O nio tio livre arbitrio**

Nosso ultimo artigo analisado faz algumas consideracbes sobre o livre arbitrio,
questionando se 0s seres humanos sdo realmente livres para fazer suas proprias escolhas. Para
comecar o debate, Schwartsman utiliza um argumento de autoridade através de uma citacdo do
matematico Laplace, para mostrar que as pessoas ndo sao livres para decidir.

Este matemético formulou™ que o futuro depende do passado, portanto, através de suas
teorias pode-se pensar que é também o passado que norteia as decisdes humanas. Valendo-se
dessa idéia Schwartsman diz “Se tudo o que se passa no mundo é o resultado de uma formula
matematica, culpar alguém por um assassinato faz tanto sentido quanto responsabilizar o ledo
por devorar a gazela ou um asterdide por ter dizimado os dinossauros.”. ESte raciocinio por
reciprocidade conduz o leitor a pensar que, como o livre arbitrio ndo existe, as pessoas nao sao
responsaveis pelos seus atos.

O autor ainda diz que dentro desta mesma categoria dos que acreditam em Laplace,
podemos colocar aqueles que creem em Deus, pois ambas as perspectivas igualam-se ao ter uma
visdo determinista de futuro. O passado ou Deus decidem, em nenhum dos dois casos opera o0

livre arbitrio. Para chegar a esta conclusdo o artigo utiliza o seguinte argumento de comparag&o:

%0 artigo refere-se a0 Anexo 7 e se encontra na pagina 77.
15 Esta hip6tese ficou conhecida como o deménio de Laplace.
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“Na mesma situagdo se encontram aqueles que postulam a existéncia de um Deus perfeitamente
onisciente e onipotente. Tal entidade atrairia para si todas as culpas do universo.”.

Para dar prosseguimento a esta Vvisdo ressaltamos ainda outros dois argumentos de
autoridade que afirmam uma mesma questdo. Cita-se o fisico Albert Einstein e em seguida
coloca-se que o filésofo Schopenhauer pensa da mesma forma. Estes argumentos apresentam
uma nogdo determinista um pouco diferente da mencionada anteriormente, pois sustenta “um

’

universo determinista sem ndo atirar a nogdo de responsabilidade num buraco negro”. Isto
acontece pois ambos 0s autores acreditam que “somos filhos da necessidade”, ou seja, nos
agimos como queremos mas de acordo com as necessidades que temos.

Em seguida, ocorre a utilizagdo de um argumento de autoridade, mais propriamente da
autoridade da ciéncia fisica, para mostrar como caminham as pesquisas na area da mecanica. Isto
¢ feito porque o autor deseja utilizar este conceito para a formulacdo de argumento de
comparacao com o livre arbitrio humano. Isto é feito em:

“Cada vez mais o "mainstream" da fisica vai se convencendo de que a
impossibilidade de determinar ao mesmo tempo a posigéo e a velocidade
de uma particula esta na natureza da matéria (...). Com isso, 0 demonio
de Laplace, se ndo sai de cena, ao menos passa para um segundo plano.
O mesmo, suspeito, ocorre com o Deus das religioes monoteistas (...)"

No entanto, apesar de pretender quebrar o determinismo das explanagdes anteriores com
este argumento, 0 autor volta a esta visdo ao utilizar a neurociéncia, através de outro argumento
de autoridade, para dizer que nossas escolhas sdo uma iluséo.

Schwartsman também fala de dois norte-americanos, Denett e Frankfurt, que conseguem
conciliar livre arbitrio e determinismo. O argumento de autoridade proposto desta vez cita o
sequinte: “Segundo Dennett, nos temos o poder de veto e o poder de veto sobre o veto, além de
boas nogbes de causalidade, que nos permitem imaginar cendrios futuros e projetar-lhes
conseqiiéncias de decisoes passadas. Ndo ¢ necessario um milagre para ter responsabilidade.”.

Na parte final do artigo o autor afirma que ndo tem uma resposta final para a questéo, ou
seja, todos 0s argumentos visavam mais a discussdo do assunto do que uma prova final de certo
ou errado. Mas Schwartsman propde-se a encerrar com um questionamento acerca da justica.

Em um argumento de contradicéo ele afirma que “Se ndo estamos muito certos do nivel
de controle que temos sobre nossas acdes e se € até mesmo possivel que cada uma de nossas

decisOes ja esteja escrita desde o inicio dos tempos, entdo ndo faz sentido punir alguém como
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retribuicdo a falta cometida.”. Como este argumento ele considera incoerente o sistema de
justica e estabelece uma nova visdo: “A meta deixa de ser "fazer justica” (uma completa
inutilidade) e passa a ser organizar melhor a sociedade.”.

Para reafirmar ainda mais o conceito de que ndo possuimos um livre arbitrio efetivo, o
artigo ainda apresenta um argumento de comparacao, no qual relaciona os seres humanos com 0s

cées do experimento de Pavlov'®, com a Gnica diferenca de que somos capazes de fazer planos.

3.3 — Consideracdes finais

Os argumentos aqui estudados foram retirados por apresentar uma maior importancia
dentro dos artigos. Desta forma, ndo analisamos paragrafo por paragrafo e sim o discurso com um
todo e, depois disto, verificamos as formas argumentativas de destaque.

Dizemos isto para lembrar que a andlise abaixo ndo contera todos os argumentos
expressos em cada texto do corpus. Além disso, optamos por utilizar este tdpico para mostrar
uma grade com os dados quantitativos e, na parte posterior, apresentaremos as conclusdes de

cunho qualitativo.

Grade 6 — Levantamento quantitativo dos argumentos

Argumentos Total de cada tipo de
Artigos’ | A1 | A2 | A3 | A4 | A5 | A6 | A7 argumento

Quase-ldgicos 21 3|1 |52]3]|4 20
Contradicao 111 |--]--]--/--11 3
Comparacao -l 1| --]--]--]2] 2 5
Ridiculo -- 1113 |--]--]|-- 5
Sacrificio 1 | --]--]11]--|--1|-- 2
Reciprocidade === == --]--] 1] 1 2
Definigdes e N e e N N B 2
Inclusdo dapartenotodo | -- | -- | -- | --|--]--]-- - -

18 Os experimentos de Pavlov com cées pautavam-se pelo condicionamento, ou seja, ele conseguiu provar que os
cdes desenvolviam seus comportamentos com base nos estimulos ambientais que recebiam.
7 Os nlimeros referem-se também aos niimeros dos artigos nos anexos e a ordem em que foram apresentados.
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Justica I R D D R e -

Probabilidade S T e A N AP B 1
Baseadosnaestrutura | 4 | 1 | 2 | 6 | 2 | 3 | 5 23
do real
Vinculo causal --|--]--1 1|1 1]-- 3
Desperdicio e e 1
Direcdo e T = 1
Superacéo 1 | --|--]--]--|--1]-- 1
Pragmatico SR B R A B A T 1
Autoridade 2 |--]1 13 [|1]2]5 14
Hierarquia Dupla T |--]--] 1 |--|--]-- 2

Grau e ordem I R R O R .

Fundamaestruturado | 2 | 2 | 3 |--| 1 |--|-- 8
real

Exemplo I 1

llustracdo S A I A B e 2

Modelo 2 | === ]--]-- 2

Analogia S I A I A R 3

Dissociacdo B R I D e e -

Dissociagéo I R I D R e -

Total de argumentosem | 8 | 6 | 6 |11 | 5| 6 | 9 51
cada artigo

Desta forma chegamos a um total de 51 argumentos. Sendo que a maioria deles é de
autoridade, um total de 14. Em seguida temos cinco argumentos de comparagéo e pelo ridiculo.
Também sdo apresentados trés argumentos para as categorias: contradigdo, analogia, vinculo
causal e reciprocidade. Além de dois para: sacrificio, hierarquia, modelo, ilustragdo e definigdo. E

um nos tipos: superacao, pragmatico, direcdo, exemplo, probabilidade e desperdicio.
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CONCLUSAO

Os artigos opinativos podem ser um meio fértil para disseminacdo de conhecimento na
sociedade. Os artigos de Hélio Schwartsman sdo um exemplo disso, pois conseguem unir, em
uma linguagem relativamente simples, as discussdes sociais e uma argumentacédo estruturada em
bons conceitos. Isto s6 traz vantagens ao leitor que, além de se informar, consegue adquirir um
maior saber com a leitura destes artigos.

Vemos que o perfil assumido pelo autor representa bem o articulista conforme descrito
por Beltrdo (1980), ou seja, uma pessoa com ampla bagagem cultural e de credibilidade junto a
empresa jornalistica na qual trabalha, podemos chegar a esta conclusdo pois Schwartsman ja
exerceu a funcdo de editor no Grupo Folha.

Assim, com base em nossas analises e nas teorias expostas podemos responder ao
questionamento langado: como se manifesta a formagé@o argumentativa no discurso do articulista
Hélio Schwartsman?

Embora tenhamos partido de trés hipoteses iniciais para responder a esta questdo,
tomamos os cuidados para que estas ndo se tornassem limitadoras. Mas ainda assim conseguimos
ver a concretizagdo de duas delas, pois o autor realmente se vale de uma grande quantidade de
argumentos de autoridade e de uma boa interacdo argumentativa. Somente abandonamos a
hipdtese de que a maioria dos argumentos pertencia ao grupo dos quase-ldgicos. Isto ndo ocorreu
justamente devido a forte presenca dos argumentos de autoridade, dos quais voltaremos a falar,
que pertencem ao grupo dos argumentos baseados na estrutura do real.

Observamos ainda que a maioria dos artigos demonstra uma valoriza¢do da ciéncia ou
entdo as utiliza em seus argumentos. Além disso, a ampla utilizacdo dos argumentos de
autoridade tambem é uma mostra do cientificismo que se pretende alcancar, pois estes tipos de
argumento sdo os mais legitimados na sociedade cientifica, ja que também servem para embasar
trabalhos de cunho académico.

Estes argumentos também possuem uma facilidade persuasiva ao ter como sustentacdo
figuras ou meios ja consolidados e respeitados pela sociedade, 0 que permite uma argumentacéo
mais rapida. Tal fato é importante para imprensa, tanto opinativa quanto informativa, que muitas

vezes trabalha com a limitac&o do espago.
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Outros tipos de argumentos que podem facilitar a persuasdo do publico sdo os de
comparacédo, analogia, reciprocidade e ilustracdo. Isto se deve, em parte, as imagens que estes
tipos de raciocinio podem gerar na mente das pessoas, fazendo com que a situacdo e,
consequentemente, o argumento, se tornem mais claros.

Os argumentos pelo ridiculo também desempenham um papel importante nos artigos
analisados. No entanto, este tipo de argumentagéo requer certo compartilhamento de idéias entre
autor e auditorio, ja que, apesar de desempenhar a mesma func¢édo do absurdo da logica classica,
estes argumentos se restringem em ironizar e nao em falar racionalmente sobre o fato.

Notamos a presenca destes argumentos principalmente quando o autor fala sobre religido,
0 que os torna ainda mais perigosos, ja que ingressa em um caminho onde verdadeiro e falso é
uma simples questdo de opinido e nada esta provado nem para o lado dos crentes quanto dos
descrentes. O mesmo se aplica aos argumentos de hierarquia e de probabilidade quando
utilizados para este mesmo caso, sobe os argumentos de probabilidade, os proprios teéricos da
Nova Retorica afirmam que é uma forma bastante questionavel.

Como esta concepcao entre fé e ciéncia se faz presente em trés dos artigos, percebemos
que, apesar de ndo existir nenhum argumento por dissociacdo explicitado, esta técnica permeia
toda a abordagem dos artigos mencionados, que sdo “Ciéncia sob ataque”, “Fé na ciéncia” e “O
prazer de perdoar”. 1sto acontece, pois, 0 autor cria o par religido e ciéncia e, através dele,
elabora sua argumentagao.

O uso dos argumentos por sacrificio também merece uma reflexdo de nossa parte. Esta
forma argumentativa pode induzir o leitor a refletir sobre a questdo colocada. Podemos visualizar
isto quando o autor fala das consequéncias malévolas da lei contra o aborto para o sistema
carcerério brasileiro. Ao utilizar este argumento o autor incita o leitor mais atento a pensar em
outras consequéncias desta lei.

De um modo geral a argumentacdo dos artigos de Hélio Schwartsman opera pela
convergéncia de argumentos, ou seja, varios argumentos sao colocados para se comprovar uma
mesma ideia ou para se negar um dado. No entanto, isto ndo acontece de forma exagerada, o0 que
poderia prejudicar o teor da argumentacao.

Mencionamos apenas um leve exagero no artigo “Clima de guerra” quando o autor lanca
tantos argumentos para negar o que acredita que acaba deixando de comentar aquilo que acredita

e também deixa de fornecer definicdes para os conceitos apresentados, conceitos ligados a
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linguagem e que podem ser vistos sob perspectivas diferentes pelos leitores. Fornecer defini¢des
seria um modo de se assegurar contra multiplas interpretacdes, isto facilitaria a persuaséo, j& que
0 autor lida com um auditério midiatico com o qual ndo tem um contato direto no momento da
recepcdo do discurso. Assim, qualquer estratégia que limite as interpretacdes e que guiem o leitor
no caminho desejado € bastante Gtil para que os artigos atinjam o fim desejado pelo produtor.

Ainda neste artigo podemos observar que o autor faz uso de inimeras citaces de pessoas
reconhecidas no meio social e académico para explanar ideias relativas a linguagem. Apos
fornecer estas informac@es ele afirma ndo concordar com nenhuma delas, vemos esta atitude
como um erro quando se quer persuadir o leitor. Este erro encontra-se no fato que, como ja
vimos, 0s argumentos de autoridade, ainda mais quando convergentes, sao facilmente aceitos e
quebra-los requer um questionamento sério e ndo a simples afirmacdo de que “todos eles estio
errados”.

No artigo “O ndo tdo livre arbitrio” também pudemos observar um ponto falho da
argumentacdo de Schwartsman: ele demora pra definir uma postura especifica em relagdo a
situacdo tratada. Além disso, ao final, afirma que pretendia apenas discutir a questdo e ndo propor
uma conclusdo, no entanto, fornece um argumento de conclusdo pautando-se pela nogédo
determinista de escolha, ou seja, somos impulsionados pelo meio a agir de certo modo.

Também estudamos as premissas que faziam parte da argumentacdo de alguns artigos.
Todas elas se encontram na categoria das relativas ao real. Isto é bastante compreensivel também
devido ao auditério amplo, ou seja, utilizar premissas relativas ao preferivel requer trabalhar com
grupos especificos que tenham caracteristicas em comum, 0 que ndo ocorre quando se trabalha
em midias de ampla circulagdo como € o caso da Folha Online.

A utilizacdo destas premissas deve ser feita com cautela e tendo sempre em mente o
auditério. Nos artigos analisados podemos observar que Schwartsman foi justamente criticado
por ndo ter tido ampla aceitacdo para a presungdo de seu artigo “Ciéncia sob ataque”. Esta
premissa era sobre a utilidade da ciéncia para sociedade. Os questionamentos sobre essa premissa
levaram, inclusive, a elaboragéo do artigo “Fé na ciéncia”.

Observamos que ha um maior namero de argumentos baseados na estrutura do real, no
entanto, isto se deve a grande quantia de argumentos de autoridade. J& os raciocinios quase-
I6gicos recebem apenas dois argumentos a menos que o anterior, sem que nenhum dos tipos

tenha destaque elevado, ou seja, a argumentacédo & bem distribuida entre os formatos.
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A presenca dos varios argumentos da técnica quase-légica mostra uma tendéncia em
tentar se aproximar da logica formal, ainda mais consagrada cientificamente, ja que estes
argumentos guardam mais semelhanca do que os demais com a logica classica. Tal fato pode ser
associado ao desejo pelo cientificismo, o que também ocorre, como ja tratado, no caso dos
argumentos de autoridade.

ApoOs estas explanagdes, consideramos cumpridos os objetivos de mostrar como se da a
argumentacdo no discurso do jornalismo opinativo de Hélio Schwartsman, verificando como a
retorica pode auxiliar nesta compreensdo e também na elaboracdo dos artigos. Também pensamos
que este trabalho cumpriu outro importante objetivo, que é o de fornecer mais material de estudo
para o campo do jornalismo e da retorica.

Com a realizacdo desta pesquisa, podemos perceber que um estudo da retorica auxiliaria
na composicao de artigos opinativos e também no trabalho dos demais géneros opinativos. Com o
aporte desta ciéncia, o jornalista seria capaz de compreender melhor quais os argumentos
persuadem com mais eficiéncia o seu publico-alvo e também se tornaria apto a analisar possiveis

deslizes, o que auxilia na compressdo do erro e, consequentemente, no aprendizado através deste.
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ANEXOS*®

Anexo 1

31/01/2008 Ciéncia sob ataque

Se eu fosse exagerado, diria que a ciéncia brasileira esta sob ataque. Como nédo sou,
parece mais adequado afirmar que ela vem enfrentando percalcos imprevistos. Ha duas semanas a
ministra do Meio Ambiente, Marina Silva, participou de um evento criacionista e, em seguida,
defendeu o ensino de teorias "alternativas" ao darwinismo. Poucos dias depois, reportagem da
Folha (s6 para assinantes) mostrava que cerca de uma centena psicélogos, advogados,
antropologos e educadores procurava, atraveés de um abaixo-assinado, impedir um grupo de
neurocientistas de levar a cabo pesquisa que pretende esquadrinhar o cérebro de 50 adolescentes
homicidas de Porto Alegre em busca de marcadores biolégicos.

Investidas anticientificas ndo sdo propriamente uma novidade, que o digam Giordano
Bruno e Galileu Galilei. Mesmo em tempos de maior liberdade intelectual, como a Grécia Antiga,
experimentadores do quilate de Eratostenes e Arquimedes enfrentavam um certo desdém de
filésofos puramente especulativos, entdo mais afinados com o "Zeitgeist". O inquietante no caso
brasileiro € que os ataques partam, sendo de aliados, ao menos de grupos e instituicdes que
deveriam em tese apoiar a ciéncia. Afinal, Marina Silva, na condi¢do de ministra, representa o
Estado brasileiro. J& psicélogos, antropélogos e pedagogos, embora ndo costumem militar nas
fileiras da "hard science", sdo --ou deveriam ser-- aquilo que antigamente chamavamos de
"Geistwissenschaftler”, ou seja, simplificando um pouco, cientistas sociais, 0s quais deveriam,
pelo menos etimologicamente, estar comprometidos com o método cientifico.

Comecemos pelo caso mais gritante, que € o dos patrulheiros epistemolédgicos. De minha
parte, considero a neurociéncia um campo fértil e promissor, do qual tem emergido muito
material interessante para "insights" e reflexdes. Admito, entretanto, que nem todo mundo precisa
pensar como eu. E perfeitamente possivel tachar sociobiologia, psicologia evolutiva e genética
como "reducionistas” --0 que quer que isso signifique. Mais até, é legitimo preocupar-se com 0

efeito que determinadas descobertas possam ter sobre a sociedade. Imagine-se, por hipdtese, que

'8 Todos os artigos foram retirados do site http://www1.folha.uol.com.br/folha/pensata/helioschwartsman/.
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se desenvolva um método de diagnosticar, ainda antes do nascimento, individuos mais propensos
a tornar-se criminosos quando adultos. Tais embrides poderiam ser abortados? Se sim, por
decisdo de quem? Do Estado? Dos pais? Sdo questfes apaixonantemente controversas. E, por
mais intransigentes que possamos ser na defesa da vida e da pluralidade humanas, nada justifica
deixar de realizar um estudo cujos protocolos éticos se mostrem adequados, como é o caso do
experimento gaucho. Ele ndo implica nenhum risco ponderéavel para as "cobaias" e s6 ocorrera se
0s pesquisadores obtiverem o consentimento esclarecido dos jovens e de seus pais ou
responsaveis e também a autorizacédo da Justica.

N&o e porque os nazistas cometeram atrocidades evocando a genética --equivocadamente,
ressalte-se-- que devemos renunciar a compreendé-la. Se um dia investigacbes nesse campo
levarem a tecnologias eugénicas, precisaremos discutir caso a caso a moralidade de sua aplicacéo.
De minha parte, como principio geral, acho que pais devem poder escolher se vao ou nao ter
filhos com determinadas doengas incapacitantes.

Qualquer que seja nossa posicao pessoal, quer acreditemos que a vida é um dom de Deus,
quer a consideremos o encontro inopinado de atomos de carbono com um pouco hidrogénio e
oxigénio, ndo faz muito sentido que um cientista social --ou qualquer outra pessoa minimamente
ilustrada-- se oponha a realizacdo de um experimento capaz de ampliar nosso conhecimento por
temor das implicagbes que tal conhecimento possa ter. Se 0S nossos solertes
"Geistwissenschaftler" estdo tdo certos de que a empreitada dos neurocientistas dard com os
burros n‘agua --possibilidade bastante real-- que critiquem, como convém ao método cientifico,
0s resultados do experimento, ndo sua realizacdo. Se estdo tdo certos de que a neurociéncia
encerra 0 ovo da serpente, que o demonstrem com base em evidéncias e encadeamentos 10gicos,
ndo com ilagcdes e palavras de ordem. Minha sensacdo é a de que essa gente, ao defender a
proibicdo pura e simples, repete 0s argumentos com o0s quais a Igreja Catdlica impedia a
dissecacdo de cadaveres e promovia outros vetos francamente obscurantistas.

Voltemos agora ao mais delicado caso do criacionismo ministerial. Marina Silva tem,
como cidada, o direito de professar a fé que bem desejar. Mais ate, ndo € porque se tornou
ministra de um Estado nominalmente laico que precisaria deixar de comparecer aos cultos de sua
igreja, a Assembléia de Deus. Ela, entretanto, avancou o sinal quando participou do 3° Simpdsio
sobre Criacionismo e Midia, promovido pelo Centro Universitario Adventista de S&o Paulo, e, a

saida, ainda deu uma entrevista na qual, no melhor estilo dos "neocons™ dos EUA, sustentou que
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visdes de mundo criacionistas devem ser ensinadas nas escolas, para que os alunos possam
decidir por si mesmos.

Estamos aqui diante de dois problemas. Em primeiro lugar, Marina deveria ter-se
recusado a participar do evento, pela simples razdo de que ndo foi convidada para falar na
condigdo de simples fiel da Assembléia, ou tedloga, mas sim por ser ministra do Meio Ambiente,
ou seja, uma representante do Estado. E, nos termos do artigo 19 da Constituicdo, € vedado ao
Estado “estabelecer cultos religiosos ou igrejas, subvenciona-los, embaracar-lhes o
funcionamento ou manter com eles ou seus representantes relacdes de dependéncia ou alianca™.
Essa, entretanto, é a falta menos grave, que seria facilmente perdoavel, se a ministra ndo tivesse
em suas declaragdes abragado também a pedagogia ultraconservadora, que pretende transformar
fatos comprovaveis em comprovados em questdes abertas a escrutinio religioso.

N&o conheco as opinides hidrostaticas do papa, mas ndo importa o0 que ele pense ou
decrete acerca da fervura da &gua, o fato é e serd que, em condi¢Bes normais de temperatura e
pressao, ela ferve a 100°C. De modo analogo, independentemente do discurso religioso, as bases
gerais da teoria evolutiva mais ou menos como postulada por Charles Darwin no século 19 estdo
cabalmente comprovadas. Falacias criacionistas ndo vdo mudar isso. O rol de evidéncias pro-
Darwin é extenso. Vai da totalidade do registro féssil até aqui coletado --e nunca falseado por
nenhum despojo geologicamente impossivel _ até a capacidade de fazer previsdes sobre o futuro,
como o surgimento de cepas de bactérias resistentes a novas classes de antibioticos.

O criacionismo em sua mais nova roupagem --0 tal do design inteligente-- sustenta que a
evolucdo é "apenas" uma teoria e cheia de supostas dificuldades, como se tudo em ciéncia ndo
fosse "apenas uma teoria”, ai incluida a teoria da gravidade. Seu argumento béasico é o de que
seres vivos sdo complexos demais para ter surgido "por acaso™: se eu encontro um relégio, a
sutileza e a precisdo das roldanas e engrenagens, me autoriza a supor um relojoeiro; de modo
analogo a arquitetura de estruturas como asas e olhos permitiria inferir um Criador.

"Non sequitur”, que, em bom portugués, significa: é pura bobagem, coisa de quem néo
entendeu (ou fingiu que ndo entendeu) o bé-a-ba do darwinismo. Embora mutages nos seres
vivos de fato ocorram aleatoriamente, a selecdo subseqliente --que conserva o que € Util e
despreza o que ndo o é-- nada tem a ver com acaso. Ela é, se quisermos, 0 avesso do acaso. Trata-
se, na verdade, de um dos poucos processos naturais que conseguem simular o trabalho de

projetistas. SO que funciona ao contrario. Ao preservar tracos mesmo que milimétricos de
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utilidade e descartar todas as mutagdes que ndo servem para nada (a maioria delas resulta em
canceres, € oportuno lembrar), a selecdo consegue, ao longo de inimeras geracGes, produzir
estruturas que passam por entidades concebidas por uma inteligéncia.

O que o criacionismo faz é, apoiando-se nessa ilusdo, impingir raciocinios capengas que
soardo convincentes a alunos com pouco treinamento epistemoldgico e ja socialmente orientados
a "aceitar a palavra de Deus". Admitir que padres e pastores profiram tais sandices em
epistemoldgicas em seus templos é uma necessidade democratica. Mas ndo faz nenhum sentido
repeti-las nas salas de aula de um Estado laico. Fatos sobre o0 mundo ndo sdo matéria que se
decida com base em convicg¢des pessoais ou maiorias.

E, infelizmente, 0s neocriacionistas ndo se contentam em acreditar em Deus. Querem,
sabe-se la por qual motivo, revestir seu delirio de vestes cientificas. SO que estas ndo lhe cabem.

O grande erro da comunidade cientifica norte-americana foi ter esperado tempo demais
antes de reagir as investidas criacionistas, deixando que o discurso pseudocientifico e
aparentemente democratico prosperasse e ganhasse terreno. Infelizmente, nés, no Brasil, estamos
repetindo esse equivoco. Vale lembrar que o pio casal Garotinho ja introduziu o ensino do
criacionismo nas escolas da rede publica do Rio de Janeiro. Consertar as coisas agora sera um
deus-nos-acuda.

Né&o deixa de ser irdnico que 0os mesmos sociélogos, advogados e psicélogos que até ha
pouco se erigiam em defensores maximos das liberdades agora propugnem pela censura a
pesquisas, e 0s mesmos religiosos criacionistas que poucos séculos atras queimavam livros e
pessoas agora recorram a liberdade de pensamento para apregoar tolices na escola publica. Nao

acredito em deuses, mas, ¢é for¢oso reconhecer que eles tém um senso de humor infernal.
Anexo 2

07/02/2008 A fé na ciéncia

Minha coluna da semana passada®®, em que defendi a ciéncia de ataques neocriacionistas

e "humanitarios", gerou mais controvérsia do que eu poderia supor. Leitores questionaram-me

acerca da eugenia, das bases epistemoldgicas do darwinismo, do carater laico do Estado e até da

19 Esta coluna é a apresentada anteriormente, ou seja, Ciéncia sob ataque.
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validade do discurso cientifico. Acreditar na ciéncia, sugeriram alguns, exige tanta fé quanto crer
em Deus.

Sera? Aceito a provocacao, de modo que vou tentar mostrar hoje por que a ciéncia nao é
uma religido.

Comecemos pelas semelhancas. Como qualquer um que ja& abriu um livro de
epistemologia sabe, a ciéncia busca seus fundamentos em meia ddzia de postulados, ou seja, de
premissas que, a exemplo dos dogmas religiosos, sdo tomadas como auto-evidentes, isto €,
consideradas verdadeiras sem necessidade demonstracdo. Para 0 monoteismo, sentencas como
"Deus criou 0 mundo" constituem verdades inquestionaveis. J& na ciéncia, quem desempenha
esse papel sdo principios como o de identidade e o de ndo-contradi¢do. O primeiro afirma que, se
A=A, entdo A=A, e 0 segundo reza que, se A=ndo-B, na ocorréncia de A ndo ocorre B, e vice-
versa. Convenhamos que ndo sdo idéias revolucionarias e nem mesmo particularmente brilhantes,
mas ja ai comecam a emergir algumas das diferencas entre ciéncia e religido.

Um juizo como "Deus criou 0 mundo" é contingente, ou seja, eu posso, ainda que apenas
no plano da lIdgica, conceber um mundo criado pelo acaso, pelo diabo ou até pelo presidente Lula
("nunca antes na histdria desse universo..."). Ja os postulados cientificos sdo em tese mais fortes,
pois lidam com juizos necessarios: para imaginar que uma coisa seja diversa dela mesma, eu
preciso renegar ou pelo menos suspender os fundamentos da ldgica.

Até aqui, a vantagem é da religido. Ela ja& estd emitindo pareceres sobre o mundo,
enguanto a ciéncia permanece presa ao reino das abstracBes matematicas. Se queremos que a
ciéncia fale sobre 0 mundo --e, para possuir alguma utilidade, ela tem de fazé-lo--, precisamos
dar um passo temerario. Precisamos autorizd-la a lidar com indugGes, ou seja, admitir que,
partindo de casos particulares observados, proceda a generalizacGes. Exemplo: o sol nasceu hoje
e em todos os dias que antecederam o dia de hoje, logo, o sol nascera também amanhd. Ao aceitar
esse tipo de raciocinio, conquistamos o direito de proferir juizos sobre a realidade fisica, mas
sacrificamos o plano sélido das certezas matematicas no qual antes caminhavamos. Com efeito, o
fato de o sol ter nascido todos os dias no passado ndo encerra a garantia logica de que também
nascera amanhd. 1sso € no maximo muito provavel, mas de maneira alguma necessario.

Por paradoxal que pareca, esse subito rebaixamento do grau de certeza com que lidam as
ciéncias é uma excelente noticia. Juizos cientificos tornam-se daqui em diante verdades

provisorias. Ndo contam mais com nenhum tipo de garantia l6gica, uma vez que se baseiam em
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meros encadeamentos entre experiéncias passadas e raciocinios generalizantes --processo que
sabemos falivel e propenso a erro.

Assim a ciéncia, diferentemente da maioria das religides, perde o direito até mesmo de
pretender afirmar verdades acabadas. Tudo que ela pode fazer é gerar hipdteses a ser testadas e
refutadas empiricamente. Quando essas suposi¢des passam muito tempo sem ser cabalmente
desmentidas, como é o caso da evolu¢do mediante selecdo natural, dizemos que s&o corroboradas.
E claro que esse é um processo em aberto, pois o fato de ndo terem sido refutadas até aqui n&o
encerra a garantia de que ndo o serdo amanha. 1sso € o mais perto da "prova" que a ciéncia pode
chegar.

Essa precariedade epistemoldgica cerca toda a ciéncia, do neordarwinismo, a chamada lei
da gravidade. Embora ndo ougamos com muita freqiiéncia gente afirmando que a gravidade é "s6
uma teoria”, € exatamente isso que ela €. O que o0 neocriacionismo travestido de 'design
inteligente' faz é embaralhar o sentido de teoria em suas acepcOes fraca (a do dia a dia) e forte
(epistemoldgica) para, em meio a confusdo conceitual, semear seus pressupostos algo
dogmaticos. O fato de o neoevolucionismo apresentar, como toda teoria, algumas lacunas de
maneira alguma nos autoriza a inferir um deus logo a primeira dificuldade.

A incerteza e a subsequente maleabilidade da ciéncia véo ainda mais longe. No limite, ela
admite até que seus préprios "dogmas" sejam revistos. Algumas hipdteses da mecénica quantica,
por exemplo, vdo de encontro ao principio da ndo-contradicdo. Seria como se a religido negasse
Deus em determinadas situacdes. Os dogmas da ciéncia se articulam de maneira tdo particular
gue a tornam o menos dogmatico dos discursos.

E claro que estamos aqui falando na teoria. No mundo real, encontraremos cientistas t40
fanaticos quanto o mais exaltado dos padres inquisidores. Encontraremos individuos que de bom
grado mandariam queimar todos os que ousassem desafiar o "mainstream" cientifico. Ainda
assim, é digno de nota o fato de que, enquanto a religido sé existe com o dogma, a ciéncia como
método trabalha para falsear idéias aceitas e noc¢Oes estabelecidas --em uma palavra, para falsear
dogmas. N&o acho que eu avance muito o sinal quando afirmo que essa diferenca ajuda a explicar
o fato de que mesmo o mais tacanho positivismo produziu menos fogueiras do que a mais
tolerante das religides.

Podemos eventualmente nos deparar com um cético radical, para o qual dogmas,

postulados e axiomas sdo todos indiscerniveis entre si e valem a mesma coisa, isto é, nada. E
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oportuno lembrar que o filésofo e matemético austriaco Kurt Godel (1906-78), com seus
teoremas da incompletude, se ndo colocou em xeque, ao menos criou dificuldades para a propria
I6gica formal. Mas, mesmo nesse registro hiperbdlico, a ciéncia apresenta vantagens sobre as
religides.

Ela tem como subproduto tecnologias, que constituem uma "prova” indireta ndo tanto de
sua "exatidao", mas pelo menos de que o métodos cientifico leva a algum lugar. O foguete que eu
construo com base em minhas idéias sobre a fisica, desde que corretamente lancado, me levara a
Lua quer eu seja judeu, ateu, catdlico, muculmano ou corintiano. Ja com as religiGes, as mesmas
acOes que levariam o partidario de uma ao paraiso atiram-no no inferno segundo a doutrina da
outra.

Tomemos uma dessas medidas indiretas, a evolucdo da expectativa de vida ao nascer.
Estima-se que o tempo médio de vida do homem de Neanderthal fosse de 20 anos. No Paleolitico
Superior, 0 Homo sapiens chegava a algo como 33 anos. Na Idade do Bronze, com o advento da
agricultura e o aumento do tamanho dos assentamentos humanos (mais doengas e guerras mais
mortiferas), a expectativa de vida cai para 18 anos. Nocdes de higiene desenvolvidas por gregos e
romanos (saneamento) conseguem elevar a média para 36-45 (Grécia classica) 20-30 (Roma
classica). Mas, no século 20 e inicio do 21, na chamada era cientifica, assistimos a um um
verdadeiro salto da esperanca de vida, que atinge os 67 anos (média global), quase 80 se
considerarmos s6 os paises desenvolvidos. Um cético hiperbdlico diria que a correlacdo nada
prova. Um dogmatico religioso diria que este é o plano de Deus. Ja eu prefiro atribuir tal avanco
a subprodutos da ciéncia como antibidticos, vacinas e grandes excedentes agricolas. Em poucas
palavras, embora a ciéncia esteja conosco de forma razoavelmente bem estabelecida ha apenas
200 anos, ja fez mais pelo bem-estar da humanidade do que todas as rezas e mandingas de

religiosos durante milénios.

Anexo 3

21/02/2008 Tudo é relativo
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"O mundo é um lugar melhor sem este homem. Ele era um matador de sangue-frio, um
assassino em larga escala e um terrorista responsavel pela morte de inimeros inocentes. De um
modo ou de outro, ele foi levado a justica™.

*

"Com orgulho e honra, anunciamos o martirio de um grande lider da resisténcia que se
juntou a procissdo de martires da resisténcia islamica. O martir, que sua alma descanse em paz,
foi alvo dos sionistas por mais de 20 anos".

*

A primeira declaracdo é de Sean McCormack, porta-voz do Departamento de Estado dos
EUA. J4 a segunda é trecho de um boletim extraordinario lido na rede de TV "Al Manar", do
grupo xiita Hizbullah. O dificil aqui é acreditar que ambas as notas se refiram a morte da mesma
pessoa, Imad Mughniyah, assassinado numa explosdo em Damasco na semana passada.

De minha parte, acho que a descricao feita pelo representante do governo norte-americano
se aproxima mais da realidade. Mughniyah, afinal, foi responsavel por alguns dos mais
mortiferos atentados anteriores ao 11 de Setembro. Suas "obras", que custaram a vida a varias
centenas de pessoas, incluem os ataques ao quartel dos marines dos EUA e ao acampamento de
capacetes-azuis franceses em Beirute no inicio dos anos 80, bem como as explosdes da
embaixada israelense em Buenos Aires em 1992 e da Associacdo Mutua Israelense-Argentina
(Amia) na mesma cidade dois anos depois. E, na minha modesta opinido, individuos que plantam
bombas onde funcionam creches, como no caso da Amia, sdo mais precisamente retratados como
terroristas do que como combatentes da liberdade. Se ele tivesse parado nos soldados, talvez o
pudéssemos considerar um guerrilheiro ou coisa semelhante. Mas ndo parou.

SO que, para meus propositos na coluna de hoje, ndo interessa tanto o que eu, VOCE,
George W. Bush ou Osama bin Laden pensemos sobre Mughniyah, mas sim o fato de que suas
acOes comportam interpretacdes diametralmente opostas. Ele pode ser visto como um grande
celerado ou como um her6i, como um terrorista sanguinario, ou como um homem que luta pelo
que € justo. Imaginando que exista uma realidade mais ou menos univoca, como isso € possivel?

A solucdo mais facil para o problema é declarar os que pensam diferentemente de nos
como psicopatas e partir para o ataque. E o que muitos fazem --literalmente. A tatica é boa tanto

para promover "guerras de libertacdo” como para arregimentar mais "martires”, mas ela também
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faz com que deixemos de ver a questdo em sua completude, além de obnubilar algumas
interessantes caracteristicas da psique humana.

E um virtual consenso entre mugulmanos (e ndo s entre eles) que os palestinos tém o
direito de pegar em armas para combater o invasor israelense. Para muitos, a ocupacéo justifica
acdes como as de Mughniyah. A menos que consideremos que cerca de 1,5 bilh&o de terraqueos,
ou pouco mais de 20% da populacdo mundial, tem graves problemas psiquiatricos, é forgoso
reconhecer que a solucdo de declarar o adversario louco e ataca-lo € inadequada. A pergunta
entdo passa a ser: quais 0S mecanismos que permitem a pessoas mentalmente sas fazer leituras
tdo divergentes dos mesmos eventos? E a resposta é: a moral.

Como ja coloquei numa coluna anterior®®, parece haver um instinto moral comum a toda

humanidade. Ndo ha cultura que néo valorize, por exemplo, a idéia de justica ou a nocao de que,
como regra geral, a vida de outros seres humanos deve ser preservada. As diferencas entre povos
e individuos vao aparecer quando se tenta definir o que € justica ou em quais condi¢des a norma
de preservacdo da vida € suspensa e se torna licito (ou mesmo obrigatorio) matar um semelhante.
Né&o se tem noticia, por exemplo, de sociedade que puna como assassinos seus préprios soldados,
por mais inimigos que eles tenham matado. Normalmente os valorosos militares recebem
medalhas por fazer o que, sob outras circunstancias, os levaria a cadeia.

Por qué? Bem, em todas as guerras o "culpado” é sempre o inimigo. Ele invariavelmente
lanca uma grave e injustificada injdria que nos obriga a tomar em armas para repeli-la. Aqui, as
no¢Oes de agressao imotivada e de pertencimento a uma comunidade falam mais alto que a idéia
de equanimidade, pela qual todos os homens tém direito a vida. E isso leva a suspensdo do "nao
mataras”, ainda que cada soldado inimigo tombado possa ser individualmente inocente.

O principio basico é que temos varios tipos de impulsos morais, que podem ser
contrabalancados uns pelos outros e até certo ponto também moldados por racionalizagGes. O
psicologo Jonathan Haidt propde a existéncia de cinco nucleos de sentimentos morais: agressao,
justica (ou equanimidade), comunidade (ou lealdade ao grupo), autoridade e pureza, que
constituiriam uma espécie de tabela periddica do instinto moral. E a partir de combinagfes entre

esses grupos que se forjariam os mapas morais dos individuos e tribos.

2% A coluna mencionada esta em:
http:// www1.folha.uol.com.br/folha/pensata/helioschwartsman/ult510u351566.shtml

66


http://www1.folha.uol.com.br/folha/pensata/helioschwartsman/ult510u351566.shtml

Embora quase todas as pessoas, quando diretamente questionadas, condenem o homicidio,
serdo capazes de justifica-lo em determinadas condicfes. Assim, é relativamente facil fabricar um
inimigo que pode e deve ser eliminado. Bin Laden produz seu séquito de homens-bomba
ensinando-lhes desde pequeninos nas "madrassat” que o Ocidente agrediu e agride de forma
injusta a "umma”, a comunidade islamica, com a criagdo do Estado de Israel em 1948 e as
guerras que se seguiram. Mais do que isso, o Ocidente judaico-cristdo também é culpado de ndo
reconhecer a autoridade do profeta Maomé e, pior, ainda conspurcou-se a pureza muculmana com
a presenca de tropas infiéis no territorio sagrado da Arabia Saudita. E um discurso relativamente
simples que faz apelo a todas as cinco matrizes morais.

E claro que nem todos os mugulmanos s&o presa facil da doutrinacdo da Al Qaeda. O fato
a ressaltar é que a doutrinacdo é possivel porque tais elementos existem, e sdo em alguma medida
chancelados até mesmo pelos mais moderados membros da comunidade. Por mais estranho que
pareca a nossas convicgdes, pessoas que apdiam atitudes para nds imorais podem estar em seu
intimo tdo convencidas quanto nés de que a "razdo moral" estd do lado delas. Isso,
evidentemente, ndo vale apenas para muculmanos que flertam com o Hizbullah. Mesmo figuras
que a histdria consagrou como monstros, a exemplo de Hitler ou Pol Pot, muito provavelmente
julgavam estar cumprindo seu dever moral.

N&o pretendo, com essa breve andlise, introduzir o relativismo radical e justificar o
nazismo ou atentados terroristas com base numa legitima diferenca de perspectivas. Tenho para
mim que genocidios e ataques aleatdrios a populacao civil sdo sempre profundamente imorais,
ndo importando quem os realize nem por qual motivo. Mas, se ndo procurarmos entender e levar
em conta a disparidade das contextualizagdes morais, nenhum dialogo sera possivel.

O problema com o Oriente Médio é que a logica tribal e a religido acrescentam aos varios
conflitos ali atuantes uma sobrecarga dos sentimentos de pureza e lealdade comunitaria, que
tendem a ser mais viscerais e resistentes a racionalizacdo do que as noc¢Ges de agressédo e justica
envolvidas em guerras "normais".

Se ha uma chance de promover a paz na regido, ela passa retirar as disputas do dominio
da moral e leva-las para o campo da racionalidade, o Unico idioma comum entre todos o0s
homens, ainda que muitos insistam em ignora-lo.

Anexo 4
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05/03/2008 O prazer de perdoar

Como se temia, o ministro Carlos Alberto Menezes Direito pediu vista na acdo de
inconstitucionalidade contra pesquisas com células-tronco embrionarias humanas, frustrando as
expectativas de uma decisdo rapida para essa importante matéria. Dificil acreditar que a atitude
ndo tenha objetivos protelatorios. Direito, afinal, define-se como um catélico fervoroso, o que o
torna necessariamente um adversario desse tipo de investigacdo. E, na pratica, retardar a decisdo
significa evitar pesquisas, pois sd0 poucos 0s cientistas que investem em experimentos que
poderdo ser considerados ilegais amanha.

Entrando no mérito do problema, beira o "nonsense" a posicdo da Igreja Catolica e de
outros grupos religiosos contra as pesquisas médicas com células-tronco no Brasil. O que o artigo
5° da Lei de Biosseguranca (n° 11.105) autoriza € a utilizacdo de embrifes remanescentes de
tratamentos para fertilidade. Estamos, portanto, falando de mérulas que tenham sido consideradas
invidveis ou que estejam congeladas ha mais de trés anos --0 que as torna mas candidatas para
iniciar uma gravidez. Ndo foram implantadas num Utero e sdo mais do que remotas as chances de
que venham a sé-lo. Seu destino seria a destruicao pura e simples ou permanecer indefinidamente
congeladas num freezer.

Sei que a Igreja Catolica sempre foi contra os bebés de proveta. SO que isso ndo muda o
fato de que existem alguns milhares de embriGes armazenados em clinicas de fertilidade. Qual a
proposta do Vaticano para eles? Obrigar as mées a introduzi-los em seus uteros? Oferecer as
freiras para servir de barrigas de aluguel e permitir que eles possam nascer?

N&o sou um especialista em logistica social, mas parece-me uma tremenda de uma asneira
deixar que esse material bioldgico ja disponivel e sem destinagdo evidente pereca no proximo
apagdo elétrico. E muito mais razoavel dar-lhe um fim nobre, como a utilizagio em pesquisas que
poderdo um dia, ainda que distante, salvar vidas.

N&o estou, com essas consideracdes pragmaticas, afirmando que ndo existe uma questao
de principio que pode e deve ser discutida. Se ha um debate a que eu ndo me furto sdo aqueles
que envolvem proposicoes filosoficas. O problema aqui é que, diante da situacdo concreta, a
posicao religiosa adquire tons que transitam entre o surreal e 0 obtuso.

Né&o é muito diferente da questdo do aborto. Sei que Roma acha que o procedimento deve

ser considerado crime em todas as circunstancias. Mas, independentemente da ordem das razoes,
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0 que a igreja pretende que se faga com as mulheres que tentam --e continuardo tentando, néo
importa o que diga a lei-- expulsar embrides de seus Uteros? Colocé-las na cadeia? No Brasil,
estima-se que sejam 1,5 milhdo de abortos por ano. Lembrando que sdo relativamente raros os
casos de mulheres que fazem dois procedimentos no mesmo ano, precisariamos de algo como 1,2
milh&o de novas vagas/ano em penitenciarias femininas. Isso da a bagatela de 3.333 vagas/dia,
sem botar na conta médicos, parteiras e comadres que se acumpliciam com as criminosas e, pela
lei, também deveriam ir para o Xilindrd. Sera que a Santa Sé esta disposta a leiloar alguns de seus
Michelangelos e Fra Angélicos para nos ajudar a construir tantas cadeias? Minha suspeita € que
desejam manter essas praticas na ilegalidade apenas pelo prazer de, depois, perdoar o pecador.

Admitamos, porém, pelo bem do debate, o nefelibatismo vaticano e deixemos de lado as
questdes praticas. O argumento catdlico é o de que a vida tem inicio na concepcao e deve desde
entdo ser protegida, seja ela viavel ou ndo, esteja dentro ou fora de um utero.

Primeiro reparo. E bobagem afirmar que a vida comeca com a concepg¢do. Tanto o 6vulo
como o espermatozoide ja eram vivos antes de se unirem. O que da para dizer é que a fusdo dos
gametas marca a criacdo da identidade genética unica do que poderéa tornar-se um ser humano, se
as condicBGes ambientais ajudarem. Temos, portanto, um ser humano em poténcia, para utilizar a
distincdo aristotélica, autor tdo caro a igreja. E ndo faz muito sentido embaralhar potencialidades
com atualidades; afinal, no longo prazo somos todos cadaveres.

Embora os "amici curiae™ evitem dizé-lo nos autos, o ponto central, que torna coerente a
posicdo do Vaticano, € um dogma "de fide": o homem é composto de corpo e alma. E, para a
igreja, esta € instilada no novo ser no momento da concepcdo. S6 que ninguém jamais
demonstrou que existe alma e muito menos que ela se instala no embrido quando o
espermatozoide fertiliza o dvulo. O dissenso ndo opde apenas religiosos a vis ateus. Uma das
mais importantes autoridades da igreja, santo Tomas de Aquino, afirmou, acompanhando
Aristoteles, que a alma de garotos s6 chegava ao embrido no 40° dia. Ja a de garotas, talvez
porque fossem mais lentas para arrumar-se, s6 no 48° dia.

Recuemos, porém, mais um pouco na ordem das razdes. Sera que a nocdo de alma para
em pé? Estima-se que 2/3 a 3/4 dos 6vulos fecundados jamais se fixem no utero, resultando em
"abortos" espontaneos (as aspas vao porque, pelas definicdes mais aceitas ndo da nem para falar
em aborto antes da nidacdo). Isso, é claro, quando a fecundacdo ocorre naturalmente no corpo da

mulher. Quando ela se da dentro de um tubo de ensaio, as chances caem bastante. Os médicos
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estimulam os ovarios da mulher a fim de retirar-lhe o maior nimero possivel de 6vulos.
Frequentemente obtém algumas dezenas, que s&o em seguida fertilizados, transformando-se
zigotos e dai morulas. Por determinacdo do Conselho Federal de Medicina, implantam no
maximo quatro delas. As demais sdo postas no freezer.

O que quero dizer € que a "vida em poténcia", no mais das vezes, torna-se, ndo "vida em
ato", mas "aborto em ato". Se a alma é soprada por Deus no momento da concepcao, qual é o
sentido desse verdadeiro holocausto animico? Para cada alma humana que "vinga™ duas ou trés
sdo sacrificadas antes mesmo de vir a luz. Tamanho "desperdicio” seria menos insensato se a
Igreja Catolica abracasse, como as religiGes antigas, a doutrina da metempsicose (transmigracao
das almas). A alma ndo teve sucesso nesta tentativa, paciéncia, volte mais tarde. Mas, como o
catolicismo rejeita a tal da reencarnacdo, cada aborto resulta numa alma irremediavelmente
perdida. E bem verdade que essa aparente incongruéncia ndo é um problema para o verdadeiro
fiel, que jamais questiona os atos de Deus. Mesmo que nos pare¢am insensatos, fazem sentido no
plano superior.

SO que essa ndo € a Unica dificuldade que a introducdo da alma nos apresenta. Para
comecar, a propria concepg¢do ndo € exatamente um instante, mas um intervalo que varia de 24 a
48 horas. Esse é o tempo que transcorre entre a penetracdo do espermatozéide no évulo e a fusao
genética dos gametas. Sera que a alma leva todo esse tempo para ser soprada no novo ser? Pior,
se assumimos todas as consequiéncias dessa no¢do, mulheres que usam DIU ou tomam a pilula do
dia seguinte deveriam ser processadas como assassinas em série, pois esses métodos
contraceptivos impedem que o concepto --ja com alma-- se implante no Gtero. (A Igreja Catolica
de fato condena toda forma "ndo-natural” de prevencdo da gravidez, mas a maioria dos
protestantes ndo vai tdo longe).

E, entretanto, o fendmeno da gemelaridade que revela todos os limites e contradicdes da
idéia de alma. Gémeos monozigdticos (idénticos) se formam entre um e 14 dias depois da
fertilizacdo, quando o embrido sofre um desenvolvimento anormal dando lugar a dois ou mais
individuos com 0 mesmo material genético. A alma, é claro, ja estava la. Cabem, assim, algumas
perguntas. Ela também se divide, ou outras almas surgem para animar os demais irmdos? De
onde elas vém? Quem fica com a "original"? E, se gémeos partilham a mesma alma, como fica o
livre-arbitrio? Se um irmao peca, leva o outro --talvez bonzinho-- ao inferno? Ou a alma boa

prevalece sobre a ma, carregando para o paraiso uma ovelha negra?
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Cada um é livre para acreditar ou ndo em alma, ciéncia, tratamentos para fertilidade ou
uma mistura disso tudo em proporcGes varidveis. Mas o Estado democratico deve procurar a
proporcionar a maior felicidade possivel para 0 maior nimero de cidadaos, sempre respeitando 0s
direitos de todos. Nessa busca invariavelmente conflituosa, fatos provados devem ter primazia
sobre opinides. Dogmas e crencas de alguns ndo podem converter-se em obstaculos na busca pelo

bem comum.

Anexo 5

13/03/2008 Clima de guerra

Felizmente, tudo terminou bem, sem que um Unico tiro fosse disparado. Mesmo assim
fica algo de inafastavelmente ridiculo no comportamento dos lideres latino-americanos que
protagonizaram a mais grave crise diplomatica a afetar a regido nos ultimos anos, depois que
militares colombianos invadiram territério equatoriano para dar cabo de um acampamento das
Forcas Armadas Revolucionarias da Colémbia (Farc). Na operacdo, foi morto Raul Reyes, o
namero dois da organizagdo guerrilheira.

Ao longo de toda a semana passada, os presidentes da Colémbia e do Equador, este
secundado pelos dirigentes da Venezuela e da Nicaragua, trocaram impropérios irrevogaveis e
prometeram lavar em sangue a honra do pais ultrajado. Era tudo fogo de palha. Na sexta-feira ja
estavam trocando tapinhas nas costas. Por pouco ndo sairam abracos e juras de amor eterno.

Longe de mim insinuar que a guerra era preferivel. Mas, se as palavras duras que
lancaram uns contra os outros ndo eram para valer, por que as proferiram?

A primeira coisa que me veio a mente foi o "Ensaio sobre a Origem das Linguas",
divertido texto de Jean-Jacques Rousseau em que o autor atribui as condi¢fes atmosféricas
determinadas caracteristicas dos idiomas. Assim, "nos climas meridionais, onde a natureza é
prodiga, as necessidades nascem das paixdes; nas regies frias, onde ela é avara, as paixdes
nascem das necessidades, e as linguas, tristes filhas da necessidade, ressentem-se de sua aspera
origem". Enquanto, no sul das "paix0es voluptuosas" a primeira palavra foi "amai-me", no norte

ela foi "ajudai-me".
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N&o duvido de que tem faltado amor as vidas de Chavez, Uribe, Correa e Ortega, mas
meu propdsito aqui ndo é o de psicanalisar esses presidentes, mas apenas investigar um pouco
melhor as supostas relacdes entre lingua, ambiente e pensamento humano. O bom Jean-Jacques
néo foi o Unico a sugeri-la.

Varias eminéncias pardas do pensamento filosofico ocidental seguiram a mesma direcéo.
Nietzsche, por exemplo, em "Vontade de Poténcia", escreveu: "Temos de parar de pensar se nos
recusarmos a fazé-lo na prisdo da linguagem". Heidegger vai na mesma linha: "O homem age
como se ele fosse o formador e 0 mestre da linguagem, quando, na verdade, a linguagem ¢ a
mestra do homem". E também Barthes, como sempre exagerando: "O homem n&o existe antes da
linguagem, seja como espécie, seja como individuo". Até o geralmente mais preciso Wittgenstein
diz algo parecido: "Os limites de minha linguagem séo os limites de meu mundo™.

Bem, todos eles estdo errados. Quem volta a demonstra-lo com elegancia € Seteven
Pinker, em seu mais recente livro, "The Stuff of Thought" (a matéria do pensamento). As frases
destes grandes fildsofos sdo versfes mais ou menos vigorosas daquilo que em linglistica se
conhece por Hipdtese Sapir-Whorf (SWH), assim batizada em referéncia ao linglista Edward
Sapir (1884-1939) e seu aluno antropdlogo Benjamin Lee Whorf (1897-1941).

O que a SWH basicamente diz é que existe uma relacdo sistematica entre as categorias
gramaticais da lingua que uma pessoa fala e 0 modo como ela compreende 0 mundo e nele atua.
E claro que, em algum grau, lingua e pensamento se relacionam, ou os idiomas seriam indteis,
pois ndo poderiam nem comunicar idéias. Mas o que a SWH sustenta, pelo menos em suas
formulacgBes mais radicais, € que ela determina o pensamento.

Especialmente Whorf, parece ter ido longe demais em seu "insight”. Ele chegou a afirmar
que, enquanto os idiomas europeus tendem a analisar a realidade como objetos no espaco: o
presente e o futuro sdo "lugares” ligados pelo tempo; outras linguas, em especial as da América,
se focam no "processo” temporal. Assim, sugeriu Whorf, um falante de hopi teria mais facilidade
do que um ocidental para apreender a teoria da relatividade de Einstein, na qual espago e tempo
formam um "continuum™. N&o duvido das aptidfes de nenhum falante de nenhuma lingua para a
fisica tedrica, mas, até onde sei, a popularidade de Einstein ndo é melhor que a do general Custer
nas areas hopi do Arizona.

O mais famoso dos casos de Whorf, porém, € o dos esquimos. Ele e varios outros autores

sustentaram que esses habitantes do Artico contariam com varias dezenas (as vezes centenas e até
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milhares, dependendo da versdo) de palavras para descrever a neve e que isso teria impactos
profundos sobre sua forma de relacionar-se com o mundo.

Em primeiro lugar, ndo é muito exato afirmar que os esquimos tenham tantas palavras
mais do que outros povos para descrever a neve. E que os idiomas inuit (esquimds) s&o
aglutinantes, isto é, permitem a formac&o de novas palavras através da adi¢ao de prefixos, sufixos
e outros elementos. Desse modo, quando um falante de inuinnagtun menciona a "patuqutaujuq”,
ele ndo esta falando de uma realidade inapreensivel para o brasileiro, mas tdo-somente da "neve
congelada e cintilante”. O conceito é exatamente 0 mesmo, embora precisemos de dois adjetivos
e um substantivo para expressa-lo. No mais, ainda que os inuit tenham mesmo umas poucas
palavras a mais para descrever a neve, isso ndo chega a ser surpreendente, visto que estdo
rodeados dela por todos os lados. Dai ndo se segue que “enxerguem™ tonalidades de branco
invisiveis ao homem ocidental nem que sejam capazes de construir toda uma metafisica com base
nas sutis diferenca entre os flocos. O fenémeno é, na verdade, trivial. Onde uma pessoa normal
vé "tinta", um pintor enxerga um "6leo", uma "aquarela" ou "tinta acrilica". Da mesma forma,
onde vemos neve, o olhar treinado do esquimo ja define o tipo de precipitacdo. Mas neve segue
sendo neve em qualquer lugar do mundo. Diferencia-la com mais ou menos precisdo ndo muda a
"psique™ de ninguém, assim como o meteorologista ocidental ndo tem o cérebro diferente do
nordestino brasileiro que s6 vé neve quando abre o freezer.

O proprio portugués ja foi "vitima" de uma lenda urbana de inspiracdo whorfiana.
Alguém um dia proferiu a grande bobagem, freqiientemente repetida, de que o termo "saudade™
ndo teria traducdo em nenhuma outra lingua do mundo. E claro que ndo é assim. Seguem alguns
equivalentes: os russos tém "tosca"; alemaes, "Sehnsucht"; arabes, "hanin"; arménios, “garod";
sérvios e croatas, "jal"; letBes, "ilgas"; japoneses, "natsukashi; macedo6nios, "nedo6statok";
hangaros, "s6vargas". Os amantes do classicismo podem acrescentar a essa lista o "desiderium"
latino e 0 "pdthos™ dos antigos gregos.

Ora, se até os cdes demonstram sentir saudades de seus donos quando deles ficam
separados, seria de um etnocentrismo despropositado acreditar que esse sentimento € proprio
apenas aos que falam portugués.

Mas, voltando a questdo da linguagem, evidéncias empiricas fornecidas por pesquisas no
campo da neurociéncia indicam que o cérebro teria um idioma proprio, o mentalés. E nele que

armazenamos informacdes em neur6nios e as processamos e depois as “retraduzimos” para a
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lingua natural por nos falada. Se ha um filésofo que estava quase certo é Kant, ao propor que
nosso cérebro pensa sobre intui¢fes de espago e tempo e através de categorias como quantidade
(unidade, pluralidade), qualidade (realidade, negacdo) e relacdo (causalidade, comunidade).

E uma boa noticia para poetas e visionarios. N&o apenas a traducdo é possivel como
também, pelo menos num sentido profundo, todos os homens compartilham um idioma comum e
ndo é impossivel que venham a entender-se. Se até falastrdes incorrigiveis como Chavez e Uribe
souberam recuar e ceder aos apelos da razdo, ouso acreditar que um dia também o Oriente Médio
experimentara a paz. Bem, acho que agora eu exagerei. O Oriente Médio, ndo, mas quem sabe a
Africa.

Anexo 6
17/04/2008 O caso Isabella

Relutei o quanto pude em comentar o caso do assassinato da pequena Isabella Nardoni.
N&o importa quem seja o autor do crime, o resultado é 0 mesmo: uma tragédia pessoal e familiar.
Como ha um homicidio a esclarecer, € inevitavel que as autoridades policiais escarafunchem
todos os aspectos da histdria, mas isso ndo significa que o grande publico deva participar de tudo
e acompanhar "on line" cada novo desdobramento das investigacOes. Até para que a familia possa
viver o luto, seria necessario um certo distanciamento. Receio, entretanto, que os limites do
decoro tenham sido quebrados pela perversa combinagdo de uma imprensa &vida por
sensacionalismo com declaracOes irresponsaveis de autoridades policiais e judiciarias. Tudo isso,
é claro, motivado pelo desejo das pessoas de saber tudo a respeito desse macabro episodio.

E justamente sobre a natureza desse desejo que gostaria de lancar algumas observagdes na
coluna de hoje. Por que o assassinato de criancas nos toca mais do que homicidios envolvendo
adultos? Por que a simples possibilidade de o pai ser um dos suspeitos transforma uma ocorréncia
policial em comocdo nacional?

Parte da resposta esta na biologia. Bebés e criangas comovem e mobilizam nossos
instintos de cuidadores. Estes serezinhos foram "desenhados"” com caracteristicas que exploram
0s vieses sensorios de seus pais e de adultos em geral. Tais tracos, especialmente os faciais, séo

ha& décadas conhecidos de artistas como Walt Disney. O que torna Mickey Mouse fofinho e nao
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repulsivo como a maioria dos murideos? Como observa Marc Hauser em "Moral Minds", "a
cabeca muito maior do que o corpo e os olhos grandes em relacéo ao rosto (...) s&o como doces
visuais, irresistiveis para nossos olhos".

A circuitaria cerebral responsavel por esse, digamos, "amor as criangas™ é comum a varios
mamiferos. Tambeém julgamos fofinhos filhotes de cées, gatos e até de animais perigosos como
ursos (lembrem-se de Knut) e tigres. A adocdo inter-espécies ndo € um fendmeno de todo
incomum. Cadelas, lobas e gatas frequentemente criam filhotes abandonados de outros bichos.
Ha até dois casos de bebés humanos que cairam em jaulas de gorilas em z6os americanos e foram
socorridos por fémeas dessa espécie.

Sé que as coisas sao um pouco mais complicadas. Apenas achar um bebé engracadinho
ndo é em absoluto garantia de que cuidaremos bem dele. A natureza, a parte algumas idealizac6es
romanticas de ecologistas empedernidos, € cruel. Ndo foram raras as situacdes do passado
darwiniano nas quais tinhamos vérias criangas fofinhas para cuidar e pouco ou nenhum recurso.
Dai que nos e outras espécies desenvolvemos o habito, hoje condenavel, de sacrificar os bebés
gue nos parecessem mais fracos (infanticidio) ou que portassem defeitos congénitos (eugenia).

A biologia é uma eterna corrida armamentista entre individuos. Para espécies sociais
COMO a Nossa, 0 jogo se da num ambiente de cooperacdo, mas isso ndo impede que 0s interesses
de homens e mulheres, pais e filhos, irmédos e irméas divirjam. A disputa se da entdo no nivel da
"sintonia fina", e com as regras ditadas por "gargalos” ambientais.

Enquanto nossos bebés nasciam aos borbotdes e morriam em proporcdes equivalentes --
situacdo que perdurou durante 99,9% de nossa histéria evolutiva--, viamos o 6bito de filhos como
um fendmeno, sendo natural, pelo menos esperado. E s sob condigdes Gtimas que o amor € a
dedicacédo paternos podem prosperar com maior forca.

O historiador francés Philippe Ariés (1914-1984), autor de "A Crianca e a Vida Familiar
sob 0 Antigo Regime" (1960), mostra bem as mudancgas culturais que estdo por tras do amor que
hoje sentimos pelos nossos filhos. Ja tratei do assunto numa coluna antiga, mas retomo aqui 0
argumento.

A idéia de que os filhos devem ser amados € antes de mais nada uma criacdo recente.
Durante a ldade Média era menos do que uma abstracdo. Em sua configuracdo moderna, o

conceito sO surge na Europa nos séculos 16 e 17 e entre 0s mais ricos. Ele se dissemina pelos
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outros estratos apenas em finais do século 19 e inicio do 20 --quando as taxas de fecundidade e
mortalidade infantil baixam significativamente.

E verdade que os trabalhos de Ariés sofreram fortes criticas, algumas convincentes.
Poucos, porém, contestam a tese central de que a infancia no "ancien régime™ era vista de um
modo muito diverso do de hoje.

Uma crianga ndo passava de um projeto de adulto, s6 que com mais desvantagens. As
Ultimas caracteristicas que esses serezinhos desenvolviam eram a razdo e a logica, 0 que 0s
tornava verdadeiros débeis mentais a espera do sopro da inteligéncia.

A nogdo de que pudesse haver alguma especificidade da infancia soaria exdtica. Pais ndo
viam, por exemplo, nenhum inconveniente em fazer sexo diante de seus filhos de sete, oito anos
em atitude que horrorizaria os educadores de hoje. Para Ariés, a funcdo da familia no antigo
regime era basicamente a de perpetuar o patriménio e os costumes. O amor aos filhos, tornado
central para a familia contemporénea, era perfeitamente dispensavel entdo. Ele s6 vai se
desenvolver plenamente com o advento da familia burguesa e sob o tempero de puericultores
como Rousseau, Pestalozzi e, mais recentemente, Montessori e Piaget, sem mencionar 0s
infindaveis autores de manuais que pretendem trazer o "modo de usar" de filhos e enteados.

A luz dessas reflexdes, o assassinato de uma garotinha de apenas cinco anos desponta
como duplamente horroroso. Contraria ndo apenas a disposicao bioldgica inata de preservar as
criancas como também o mais recente movimento cultural de valorizacdo da infancia. O fato de o
pai, pelas circunstancias do crime, figurar na lista de suspeitos é apenas o ingrediente que faltava
para 0os chamados abutres da imprensa se lambuzarem no caso como moscas no mel. N&o por
acaso, sao 0s mesmos componentes que transformaram o desaparecimento da jovem Madeleine
McCann de uma praia do Algarve em "hit" mundial.

Voltando a teoria, criticos da abordagem sociobioldgica se queixam de que essa Visao
transforma nossos sentimentos mais nobres em mera analise probabilistica. E como se nossos
coracOes fossem maquinas de calcular riscos, a partir dos quais decidiriamos atuarialmente quem
deve ou ndo ser amado. E uma interpretacdo, reconheco. Mas, o bonito no darwinismo é
justamente que ndo faz muita diferenca se os comportamentos adotados pelos individuos séo
genuinos ou afetados. O resultado tende a ser mais ou menos o mesmo. A intencionalidade e o
livre-arbitrio talvez sejam conceitos biologicamente menos reais do que o direito e a teologia

gostariam.
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PS - Na semana que vem, ndo poderei escrever a coluna. Retomo-a, portanto, no dia 1° de

Maio.

Anexo 7

01/05/2008 O nao tao livre-arbitrio

Imagine a mais deliciosa sobremesa que suas papilas gustativas podem conceber.
Acrescente uma camada extra de cobertura de chocolate. Agora imagine o garcom lhe estendendo
uma generosa porgédo dessa iguaria. Vocé consegue recusar?

Se, como a maioria dos seres humanos, ndo resiste a tentacdo, pode perguntar-se onde
diabos esta o livre-arbitrio de que tanto falam fil6sofos e padres. A questdo é debatida ha pelo
menos dois milénios e ndo estamos nem perto de uma resposta definitiva. Esse conceito reline
numa so trama alguns dos mais cabeludos problemas filos6ficos, como a natureza do universo (se
ele é ou ndo determinado), a causalidade e se 0 homem é ou ndo um agente moral.

O leitor de boa memdria se lembrard de que, no final de minha coluna anterior,
comentando o caso da pequena Isabella, sugeri que o tal do livre-arbitrio talvez seja menor do
que exigiriam as no¢Ges mais comuns de justica.

A pergunta fundamental é: somos livres para agir como desejamos? Suas implicacdes ndo
sdo triviais. Se nossas agdes sdo determinadas, seja pela biologia, pela fisica ou por Deus, como
responsabilizar alguém por seus atos?

Assim, a primeira parte do problema é fisica. Importa saber se tudo o que ocorre no
mundo € uma fatalidade ou se ha espaco para decisdes autdbnomas. Quem melhor colocou a
questdo foi o célebre matematico francés Pierre-Simon de Laplace (1749-1827), ao propor, na
introdugdo ao seu "Essai philosophique sur les probabilités”, um experimento mental que mais
tarde ficou conhecido como "o demodnio de Laplace™: "Podemos ver o estado presente do
universo como o efeito de seu passado e a causa de seu futuro. Um intelecto que em dado
momento conhecesse todas as forgas que colocam a natureza em movimento, e as posigdes de
tudo aquilo de que a natureza é composta, se tal intelecto também fosse capaz de submeter esses

dados a anélise, ele abarcaria numa Unica formula tanto os movimentos dos maiores corpos do
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universo como 0s do menor atomo; para este intelecto nada seria incerto e o futuro assim como o
passado estariam presentes diante de seus olhos".

Bem, se acreditamos como Laplace que todos 0s eventos presentes e futuros sdo o
resultado do passado do universo em combinacdo com as leis da natureza, entdo somos
deterministas. E uma posicao especialmente confortavel para os que ndo querem carregar em suas
costas 0 peso de decisdes morais. Se tudo o que se passa no mundo é o resultado de uma formula
matematica, culpar alguém por um assassinato faz tanto sentido quanto responsabilizar o ledo por
devorar a gazela ou um asteroide por ter dizimado os dinossauros.

Na mesma situacdo se encontram aqueles que postulam a existéncia de um Deus
perfeitamente onisciente e onipotente. Tal entidade atrairia para si todas as culpas do universo.

Deixemos, porém, a teologia de lado e voltemos a fisica. Ainda que numa versdo mais
nuancada, Albert Einstein pensava mais ou menos como Laplace. E por isso que tinha horror a
mecanica quantica (na qual as previsdes estdo limitadas a mera probabilidade), sobre a qual
sentenciou: "Deus ndo joga dados".

A "solucdo" de Einstein para sustentar um universo determinista sem néo atirar a nogao
de responsabilidade num buraco negro foi rebaixa-la um bocadinho: "Um ser humano pode
perfeitamente fazer o que quiser, mas ndo pode desejar o que quer". Aqui, o fisico alemédo
acompanha o bom e velho Schopenhauer. Somos todos filhos da necessidade.

Sé que a mecanica quéantica se firmou. E ndo apenas como uma ignorancia provisoria,
como desejava Einstein. Cada vez mais o "mainstream™ da fisica vai se convencendo de que a
impossibilidade de determinar ao mesmo tempo a posi¢éo e a velocidade de uma particula estd na
natureza da matéria, sendo um dado da realidade e ndo uma simples incompletude da teoria. Com
isso, 0 demdnio de Laplace, se ndo sai de cena, a0 menos passa para um segundo plano. O
mesmo, suspeito, ocorre com o Deus das religides monoteistas, dai que escolas dominicais nao
ensinem fisica quantica.

Mas serd que a consolidacdo de um universo ndo inteiramente determinado basta para
salvar a responsabilidade moral de seus demonios? Talvez ndo. Achados no campo na
neurociéncia nos fazem ficar com a pulga atras da orelha.

Num experimento seminal dos anos 80, Benjamin Libet, da Universidade da California,

ligou seus alunos a aparelhos de eletroencefalograma e demonstrou que a atividade cerebral
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inconsciente que faz alguém mover o braco, por exemplo, precede em pelo menos meio segundo
a "decisdo consciente” de mexer o brago.

A partir dai, neurocientistas desenvolveram varios experimentos semelhantes, obtendo a
corroboracédo dos resultados. Hoje s@o mais ou menos unanimes em afirmar que o livre arbitrio
ndo é mais do que uma ilusdo, mais ou menos como a consciéncia, que, embora ndo passe de um
efeito colateral de varios sistemas cerebrais ligados em rede, nos leva sinceramente a crer que
somos algo diverso da matéria que nos compde. A maioria da humanidade € dualista (se vé como
uma mistura de corpo e alma), s6 uns poucos materialistas ateus somos devidamente monistas
(ndo somos mais do que o amontoado de impulsos eletroquimicos produzidos por nosso corpo).

Nosso livre arbitrio seria mais ou menos como um tique nervoso ou a necessidade que um
viciado tem de conseguir sua droga, movimentos que ficam a meio caminho entre o voluntario e
involuntario. Temos ai uma boa seara para advogados de defesa, a exemplo dos alquimistas em
busca da pedra filosofal, tentarem extrair o habeas corpus universal.

Seré que estamos assim condenados a descartar toda idéia de justica possivel? Talvez nao.
Afinal, existem viciados que conseguem superar sua compulsdo. A resposta ndo chega a ser um
segredo. Se, por um lado, ele quer a droga (desejo de primeiro grau); por outro, ele sabe que o
vicio lhe faz mal e pretende livrar-se dele (desejo de segundo grau). O livre arbitrio talvez exista
como um poder de veto dos desejos de segundo grau sobre 0s de primeiro. Nao é a toa que 0s
mais relevantes dos dez mandamentos assumem a forma "néo + verbo", como em "ndo mataras",
"ndo cobicaras a mulher do préximo".

Os filésofos norte-americanos Harry Frankfurt e Daniel Dennett desenvolvem algumas
idéias interessantes de como reconciliar um universo em grande parte determinista (nossas agdes
sociais, até prova em contrario ndo sao regidas por leis quanticas) com uma versdo ainda que
mitigada do livre arbitrio. E o salvamento do compatibilismo.

Segundo Dennett, nds temos o poder de veto e o poder de veto sobre o veto, além de boas
noc¢Oes de causalidade, que nos permitem imaginar cenarios futuros e projetar-lhes consequéncias
de decisbes passadas. N&o & necessario um milagre para ter responsabilidade.

Como eu disse no inicio deste texto (que, por sinal, ja esta ficando mais longo do que eu
teria desejado), ndo disponho de uma resposta definitiva para o problema do livre arbitrio. S6 o
que procurei aqui foi lancar, de forma infelizmente meio cadtica, algumas luzes sobre sua

complexidade e alcance. Mal resvalei em todas implicacdes e pressupostos. Acho, entretanto, que
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as idéias esbocadas ja bastam para que reavaliemos as bases da no¢do mais comum de justica que
circula por ai.

Nossas insegurancas em relacdo ao livre arbitrio, que ndo sdo poucas, ja deveriam nos
fazer abandonar o conceito de justica retributiva. Se ndo estamos muito certos do nivel de
controle que temos sobre nossas acdes e se € até mesmo possivel que cada uma de nossas
decisdes ja esteja escrita desde o inicio dos tempos, entdo ndo faz sentido punir alguém como
retribuicdo a falta cometida. Mesmo que houvesse um Deus a nos dizer insofismavelmente o que
é certo e 0 que é errado, seria preciso nao torna-Lo demasiado poderoso, ou Ele se tornaria o
responsavel dltimo por todos 0s nossos pecados.

Além da contradicdo interna a idéia de um deus onipotente e bondoso, temos como
subproduto que a justica, mais do que para expiar culpas, se presta a evitar que o proprio
criminoso e outras pessoas voltem a delinquir. A meta deixa de ser "fazer justica” (uma completa
inutilidade) e passa a ser organizar melhor a sociedade.

Se, por um lado, essa nocéo utilitarista salva algo da nossa posicao de agentes morais, ela
ndo nos eleva para muito além dos cdezinhos pavlovianos, que fazem o que deles se espera sob a
compulsdo de eletrochoques e outras artimanhas da necessidade.

Assim, antes de sair por ai linchando suspeitos de crimes hediondos ou de pedir uma
segunda porcdo daquela sobremesa deliciosa que entope artérias, pense nas consequéncias. A

diferenca importante entre nos e os caezinhos de Pavlov é que projetamos o futuro mais longe.
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